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1. ANLASS UND ZIELE DES ARTENSCHUTZFACHBEITRAGES

Die Planung sieht die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage, einschliel3lich Neben-
anlagen und Flachen fur MalBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft, auf einer ca. 182 ha grofR3en Flache vor. Das Vorhaben befindet sich dstlich
der Ortschaft Bartow und siddostlich der Ortschaft Pritzenow auf Grinland, Siedlungs- und
Ackerflachen, die von wasserfihrenden Graben einschlief3lich flieRgewéasserbegleitender Ve-
getation durchzogen und mit vereinzelten Feldgehotlzen bewachsen sind.

Es ist zu prifen, ob das Vorhaben sich auf ggf. vorhandene besonders geschiitzte Arten nach
8§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG derart auswirkt, dass Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG eintreten.

Abb. 1: Lage des Plangebietes im Naturraum (© LUNG M-V, 2022)
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2. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschuitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
Zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Der BebgsonddisfgeAS ch¢t zt e HBtNan BcihsGt AiBmgri ffshb
Nr. 13 definiert . Dem A 7 BNatSchG ABegriffef Abteng
gesche¢t zt en Arbesemudrs giens chhesgtrzitfef Ak t enid ent ha
Im § 44 Abs. 5 BNatSchG werden Einschrankungen zum Artenschutz formuliert, falls ein
Eingriff nach § 14 BNatSchG verursacht wird, welcher nach § 15 unvermeidbar und nach § 17
zulassig ist. Hier heil3t es sinngemal3, dass die Verletzung und Tétung und die Beseitigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Tieren, sowie die Beseitigung von Pflanzen, nur bei
Arten des  Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL), der
Bundesartenschutzverordnung und der européischen Vogelarten, als Verbot gilt und dies nur
in dem Fall wenn:

1. das Totungs- und Verletzungsrisiko bei Einsatz anerkannter Vermeidungsmalinahmen
vermieden werden kann und/oder durch das Vorhaben signifikant erhdht wird,

2. das Nachstellen, Fangen und die Entnahme von Exemplaren relevanter Arten nicht im
Rahmen einer VermeidungsmafRnahme erfolgt,

3. die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfallt wird.
Die in der EG-Handelsverordnung aufgefihrten Arten sind von dieser Bestimmung
ausgeschlossen.

Verboten ist es weiterhin, europaische Vogelarten sowie streng geschutzte in Anhang IV der
FFH-Richtlinie, Anhang A der EG-Handelsverordnung und Anhang 1 Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrte Nichtvogelarten in Zeiten zu beeintrachtigen, in
denen diese anfallig oder geschwécht sind.

3. LEBENSRAUMAUSSTATTUNG

Das Plangebiet befindet sich unmittelbar 6stlich von Bartow und ca. 700 m sudlich von Prit-
zenow, auf Gberwiegend anthropogen vorbelasteten Flachen, unmittelbar ¢stlich der Langen
Stral3e Richtung Pritzenow und ndrdlich des Pfalzer Weges Richtung Krien. Das Gelande ist
frei zugénglich und beinhaltet keine Geb&ude. Es finden sich lediglich Geb&udeiiberreste auf
der zentral gelegenen Brachflache der Dorfgebiete (OBD). Nordwestlich grenzen Uberreste
einer Kiesgrube an, die durch Gelandemodellierung tiberformt wurde und mittlerweile brach-
gefallen ist. Die planungsrelevanten Flachen werden intensiv bewirtschaftet. Die Flachen be-
finden sich hauptséchlich auf Ackerflachen und Intensivgrinland, die von Wirtschaftswegen
und wasserfuhrenden Graben durchzogen sowie von Gehdlz- und Feuchtbiotopen durchsetzt
sind. Auf den entstandenen Brachflachen der Dorfgebiete (OBD) im Zentrum des Plangebietes
haben sich ruderale Staudenfluren (RHU) mit Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Brenn-
nesseln (Urtica), Kratzdisteln (Cirsium) und Goldruten (Solidago) sowie Gehdlzaufwiichse
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hauptsachlich von Pappeln (Populus), Weiden (Salix), Brombeeren (Rubus) und Schwarzer
Holunder (Sambucus nigra) gebildet.

Die Vielzahl der gesetzlich geschitzten Gehdlzbiotope im Plangebiet setzen sich gréfldtenteils
aus den Pflanzengattungen Weiden (Salix spec.), Erlen (Alnus spec.), Eichen (Quercus spec.),
Hasel (Corylus), Weil3dorn (Crataegus), Schlehdorn (Prunus spinosa) und schwarzen Holun-
der (Sambucus nigra) zusammen.

Auf der Flache finden sich auch gesetzlich geschitzte Einzelbaume der Gattungen Weiden
(Salix spec.) und Eichen (Quercus spec.) mit Stammdurchmessern bis 150 cm (BHD).

Das Plangebiet wird im Bereich der Acker- und Grinlandflachen intensiv bewirtschaftet und
ist durch regelmaRiges Befahren beunruhigt. Die Ackerflachen weisen nur wenige potentielle
Habitatstrukturen auf. Das Griinland ist von héherer Bedeutung fur die ansassige Fauna. Im
Geltungsbereich sind einige temporare und permanente Gewasser in Form von Sdéllen und
linearen Entwasserungsgraben vorhanden. Die Ufervegetation ist relativ naturnah mit typi-
schen Pflanzengesellschaften aus Brennesel (Urtica), Hahnenful3 (Ranunculus), Schilfrohr
(Phragmitis), Weide (Salix spec.), Pappel (Populus spec.) und Erle (Alnus spec.).

Die wasserfiihrenden Sélle und Graben, sowie geschiitzten Biotope liegen aul3erhalb der ge-
planten Modulflachen, in den Bereichen der Flachen, die fir MalRnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft vorgesehen sind. Die Biotope bleiben
in ihren jetzigen Zusténden erhalten und sind von Bebauung freizuhalten.

Der Boden im Untersuchungsgebiet setzt sich hauptséchlich aus grundwasser- und sicker-
wasserbestimmten Sanden, sowie Lehmen/Tieflehmen und im Norden aus sandunterlagertem
Niedermoor zusammen. Aufgrund der intensiven Bewirtschaftung der Flachen, durch Diingen
und Befahren, ist das Bodengefiige vermutlich gestért. Das Grundwasser steht mit weniger
als 5 m bis 10 m unter Flur an und ist aufgrund des teilweise bindigen Deckungssubstrates
und des grofR3en Flurabstandes gegeniber flachenhaft eindringenden Schadstoffen vermutlich
geschutzt. Das Plangebiet liegt nicht in einem Trinkwasserschutzgebiet.

Das Plangebiet liegt im Einfluss geméaRigten Klimas, welches durch geringere Temperaturun-
terschiede zwischen den Jahres- und Tageszeiten und durch Niederschlagsreichtum gekenn-
zeichnet ist. Die kleinklimatischen Bedingungen im Plangebiet sind durch das Offenland, den
Geholzbestand und die Wassergraben gepragt. Die Gehdlze dienen der Sauerstoffbildung,
dem Windschutz und der Staubbindung, die Gréaben und die Grinlandflachen der Kaltluftbil-
dung und die Ackerflachen dem Luftaustausch. Die Luftreinheit ist aufgrund der landlichen
Lage vermutlich nur gering eingeschrankt.

4. DATENGRUNDLAGE
4.1. Untersuchungsraume

In Anlehnung an die Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE 2018) wurden die Untersuchungs-
raume im Zuge eines Gespraches zwischen dem Kartierer Herrn A. Matz und der unteren
Naturschutzbehérde des Landkreises Mecklenburgische Seenplatte (Herr Hartmann) am
24.03.2020 abgestimmt. Der HzE wurde mit der Abstimmung in Methodik und Umfang ent-
sprochen. De mn a cshlite Rine vollstandige Erfassung der Brutvégel nach den
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AMet hodenstandard zur Erfassung der Brutv©°gel
allen artenschutzfachlich relevanten Strukturen erfolgen. Weiterhin waren die Agrarflachen auf

das Vorhandensein von Amphibien und Reptilien zu Gberprifen. Auch war das Gebiet auf eine
Habitateignung fur den Fischotter und altere Geholze auf Blatthornkéfer zu untersuchen. [ é ]

Fur die ausgedehnte Agrarlandschaft ohne Biotope ist fur Br ut v° ge | [ €] eine
schatzung ausreichend.fi(Quelle: Kartierbericht Faunistische Erfassungen auf PV- Potenzial-
standorten aufgestellt am 12.08.2020 durch Buro ECOLogie Andreas Matz Dorfstralle 42,

17237 Hohenzieritz).

Als ferfassungsrelevante Strukturenfizéhlen die linearen und kleinflachigen Gehdlze, Kleinge-
wasser, Graben und wirtschaftlich nicht genutzte Flachen.

Tabelle 1: Termine der faunistischen Gelandeerfassungen (Kartierbericht A. Matz, 2020)

Legende zu Spalte (Art": B = Brutvogelkartierung und allgemeine faunistische Erfassung; N = Brut-

vogelnachterfassung; R = separate Reptilienerfassung.

Datum Zeit Wetterbedingungen Art
16. Marz 07:00 bis 16:00 | 13°C, heiter bis sonnig, maRiger NW-Wind B
19. Marz 13:00 bis 21:00 | 11°C, heiter bis bewdlkt, leichter N-Wind B/N
26. Marz 13:00 bis 22:00 | 3 bis 10°C, sonnig, leichter O-Wind B/N
04. April 06:00 bis 12:00 | 1 bis 10°C, sonnig, leichter W-Wind B
08. April 06:00 bis 12:00 | 9 bis 20°C, sonnig, leichter 5-Wind B
16. April 12:00 bis 23:00 | 3 bis 14°C, heiter, maRiger NW-Wind B/N
23. April 06:00 bis 13:00 | 8 bis 19°C, sonnig, wolkenlos, leichter S00-Wind B
26. April 06:00 bis 13:00 | 3 bis 16°C, heiter, leicht bewdlkt, leichter NW-Wind B
01. Mai 06:00 bis 16:00 | 8 bis 15", heiter, wenige kleine Schauer, leichter SW-Wind B
08. Mai 06:00 bis 14:00 | & bis 18°C, heiter, leichter W-Wind B
09. Mai 06:00 bis 13:00 | 10 bis 22°C, sonnig, leichter W-Wind B
17. Mai 08:00 bis 14:00 | 10 bis 17°C, heiter, div. Wolken, frischer W-Wind B
19. Mai 06:00 bis 13:00 | 6 bis 16"C, ganz bedeckt, madRiger W-Wind B
20. Mai 06:00 bis 15:00 | 6 bis 17°C, heiter, leichter NNW-Wind B
22. Mai 06:00 bis 12:00 | 11 bis 21"C, sonnig zu bedeckt, leichter SO-Wind B
29. Mai 06:00 bis 15:00 | 8 bis 18"C, sonnig, leichter N-Wind B
02. Juni 06:00 bis 13:00 | 10 bis 25°C, sonnig, m3Biger N-Wind B
10. Juni 19:00 bis 23:30 | 13 bis 18°C, meist bewdlkt, maBiger NO-Wind B/N
16. Juni 14:00 bis 00:00 | 12 bis 25°C, sonnig, leichter NNO-Wind B/N
03. Juli 06:00 bis 12:00 | 15-20°C, bewdlkt, teils sonnig, makiger W-Wind R
25. Juli 06:00 bis 12:00 | 18 bis 23°C, sonnig zu stark bewdlkt, schwacher SW-Wind R
04. August | 06:00 bis 12:00 | 12 bis 21°C, heiter bis bewdlkt, schwacher NW-Wind R

o

———
KuNBHART

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fiir den vorhabenbezogenenBe bauungs pl an

tow Osti

der Gemeinde Bartow

Nr .

D

P



4.2. Allgemeine Ausfihrungen zum methodischen Vorgehen

Folgende Untersuchungen bilden die Grundlage fur den Artenschutzfachbeitrag:

1. Kartierberichte mit Faunistischen Erfassungen, durchgefiihrt von ECOLogie (Andreas
Matz) vom 12.08.2020, 01.07.2021 und 06.11.2021 (Brutvogel, Zug- und Rastvogelge-
schehen, Fledermause, Amphibien, Reptilien, Kéfer);
|l m Rahmen der Dwurklan negeimiifigtTagesgelaAdekarten und eine di-
gitale App mit GPS-Verortung verwendet. Neben den faunistischen Aufzeichnungen
wurden weiterhin wichtige Lebensraumstrukturen erfasst. Die digitalen Beobachtungs-
daten und die handschriftlichen Eintragungen der Tagesgeléandekarten wurden im Buro
unmittelbar zusammengefihrt, digitalisiert und in ein GIS-Programm Ubertragenii  ( Kar -
tierbericht A. Matz 01.07.2021).

2. Beider durchgefuhrten Begehung am 14.10.2021 wurde das Geldnde begutachtet, Bi-
otoptypen erfasst und allgemein auf Eignung als potentiellen Lebensraum geschutzter
Arten eingeschatzt. Dazu wurden die Bodenflachen und die Geholze begutachtet, um
Hinweise auf mogliche Lebensstatten von Tierarten aufzufinden. Weitere Grundlagen
der Prufung waren Luftbildaufnahmen (GAIA MV, Google Earth) und Geofachdaten
des Naturschutzes in Mecklenburg-Vorpommern des Kartenportales Umwelt des Land-
schaftsinformationssystems Mecklenburg-Vorpommern (LINFOS-MV).

4.3. Erfassungsdaten Avifauna
4.3.1. Brutvogel

Die Brutvdgel wurden im Rahmen einer flachendeckenden Revierkartierung im Gebiet erfasst.

Das Plangebiet wurde im Zeitraum von Marz 2020 bis Juni 2021 begangen (s. Tab.1 und 2).

Die Vorgehensweise der Kartierung und ihre Auswertung orientiert sich im Wesentlichen an

den Vorgaben der AMet hodensBramtdw gles| zDe u tEsrcfhal sasnu
SUDBECK et al. (2005). Das Verfahren der Brutvogel-Revierkartierung nach SUDBECK

(2005) basiert auf der Erfassung revieranzeigender Merkmale der Vogel.

Die Erfassungen der Avifauna konzentrierten sich auf artenschutzrechtlich relevante Struktu-

ren der konventionell bewirtschafteten Agrarlandschaft und erfolgten grundsatzlich sowonhl
akustisch als auch optisch. AEs kam regelmé&Rig ein Fernglas (Carl Zeiss 10x42) zum Einsatz.
Erforderlichenfalls konnte ein Spektiv (Svarowski ATS65, 25-50xW) verwendet werdenii  ( Kar -
tierbericht A. Matz 01.07.2021).
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Tabelle 2: Termine der Brutvogelerfassung innerhalb des Plangebietes durch A. Matz

Datum Zeit Wetterbedingungen Art
26. Marz | 06:00 - 14:00 | 7 bis 14°C, leicht bedeckt zu heiter, schwacher SW-Wind B
30. Marz | 14:00-22:00 | 8 bis 18°C, sonnig, maBiger SW-Wind B+ N
09. April | 17:00 - 21:00 | 4 bis 9°C, bedeckt, makiger SW-Wind B+ N
13. April | 06:00 - 16:00 | O bis 8°C, heiter, vereinzelt kl. Schauer, mdRiger W-Wind B
20. April | 06:00-12:00 | 2 bis 15°C, sonnig, schwacher NO-Wind B
22, April | 15:00-23:00 | 2 bis 9°C, heiter bis bewdlkt, maRiger W-Wind B+N
28. April | 06:00-12:00 | 6 bis 14°C, heiter, maRiger O-Wind B
07. Mai 06:00 - 12:00 | 4 bis 9°C, heiter, ab 14:00 Schauer, maRiger W-Wind B
11. Mai 06:00-12:00 | 11 bis 24°, friih bedeckt dann sonnig, schwacher NO-Wind B
15. Mai 06:00 - 12:00 | 9 bis 17°C, sonnig, nachmittags Gewitter, fast windstill B
18. Mai 16:00-23:30 | 7 bis 15°C, locker bewdlkt, schwacher NW-Wind B+ N
22. Mai 14:00- 20:00 | 14°C, mittags kl. Schauer, dann bedeckt, maBkiger SW-Wind B
24. Mai 05:00-12:00 | 12 bis 20°C, heiter, schwacher 5-Wind B
31. Mai 05:00-12:00 | 11 bis 20°C, sonnig, schwacher NO-Wind B
03. Juni 06:00 - 12:00 | 15 bis 24°C, sonnig, leichter O-Wind B
07. Juni 17:00 - 23:30 | 13 bis 25°C, sonnig, leichter N-Wind B+ N
11. Juni 06:00 = 13:00 | 16 bis 25°C, heiter bis locker bewdlkt, schwacher W-Wind B
18. Juni 17:30-23:30 | 21 bis 33°C, sonnig, leichter SO-Wind B+ N

Legende zu Spalte ,Art": B = Brutvogeltageskartierung; N = Brutvogelnachterfassung;

4.3.2. Zug- und Rastvogel

Zur Erfassung der Rast- und Zugvogelaktivitdten wurden durch den Kartierer A. Matz Gelan-
detagserfassungen innerhalb eines 300 Meter-Radius der Vorhabenflache in der Zeit von No-
vember 2020 bis November 2021 durchgefihrt. In der Anlage 2a der Hinweise zur Eingriffsre-
gelung (MfLU 2018) werden die in Mecklenburg-Vorpommern erforderlichen Untersuchungs-
zeitrAume und die Anzahl der Erhebungen fir die Tierartenerfassung dargestellt. Demnach
sind als Untersuchungsmethodik zur Beurteilung der Rastvogel und zur Ermittlung der Funkti-
onsbeziehungen von potenziellen Schlafplatzen und Nahrungsflachen neun Begehungen im
Zeitraum von August DieiMsthodikund dér Umfang deeEsfassuegrragt
der Habitatausstattung, dem Vorhaben und der Fragestellung Rechnung. [ é F{r die Gelan-
deerfassungen sind neun Beobachtungstermine in einem Zeitraum von Mitte August bis zur
ersten Aprildekade vorgesehen. [ é ZJr Erfassung des Rast- und Zugvogelgeschehens wur-
den regelmaRig abwechselnd geeignete Beobachtungspunkte aufgesucht, von denen die ein-
zelnen Vorhabenflachen weit und gut einsehbar waren. [ é .Eihe Erfassung erfolgte grund-
satzlich sowohl akustisch als auch optisch. Es kam regelmafig ein Fernglas (Carl Zeiss 10x42
und 8x56) zum Einsatz, erforderlichenfalls wurde ein Spektiv (Svarowski ATS65, 25-50x W)
verwendet. (Kartierbericht A. Matz, 06.11.2021)
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Tabelle 3: Beobachtungstermine und -zeiten der Zug- und Rastvogelerfassung (A. Matz)

Nr. | Datum von bis | Wetterbedingungen
1 |25.MNov 20| 08:00 | 14:00 | 3 °C, neblig triib, schwacher 5-Wind
2 | 17.Dez 20| 08:00 | 14:00 | 5°C, teils heiter, schwacher bis maBiger 5-Wind
3 | 26.Jan 21| 10:30 | 16:30 | 0°C, wechselhaft, sonnig, + Meuschnee, schwacher W-Wind
4 | 19.Feb 21| 11:30 | 17:30 | 7°C, bedeckt zu heiter, leichter W-Wind
5 |22.Mrz 21| 11:00 | 17:00 | 7°C, heiter, schwacher bis maBiger NW-Wind
6 | 08. Apr21| 14:00 | 20:00 | 5°C, bedeckt, frischer W-Wind,

]

13. Aug 21| 06:00 | 12:00 | 15 bis 26°C, sonnig, schwacher 5-Wind

8 | 07.5ep 21| 12:00 | 18:00 | 12 bis 23°C, leicht bedeckt bis heiter, makiger NW-Wind
9 | 07.0kt21]| 13:00 | 15:00 | 15°C, sonnig, windstill

10 | 19. Okt 21| 12:30 | 18:30 | 14°C, dinn bedeckt, sehr schwacher SW-Wind

11 (03. Nov 21| 07:00 | 13:00 | & bis 9°C, heiter bis diinn bedeckt, sehr schwach NO-Wind

4.4, Erfassungsdaten Fledermause

Es erfolgte eine Potenzialabschatzung im Rahmen der Begehung am 14.10.2021. Fleder-
mausuntersuchungen wurden nicht durchgefihrt.

4.5, Erfassungsdaten Reptilien/ Amphibien

Das Vorgehen zu den Erfassungen der Reptilien und Amphibien (Sichtbeobachtungen, akus-
tische Wahrnehmung) ori entiert sich an den AWMLUR208)i
Fur die Tiere als attraktiv geltende Strukturen (u.a. besonnte Gehdlz- und Gebischrander,
wasserfuhrende Kleingewasser und Graben) wurden dabei gezielt abgesucht (s. Tab. 1).
Nachweise Uber Reptilienbleche, Fallen oder Kescherféange erfolgten nicht.

4.6. Erfassungsdaten Fischotter

Es erfolgte eine Potenzialabschatzung im Rahmen der Begehung am 14.10.2021. Detaillierte
Untersuchungen wurden nicht durchgefihrt.

5. VORHABENBESCHREIBUNG

Die Planung sieht vor, auf dem Sondergebiet (SO) 1 eine Freiflachen-Photovoltaikanlage und
auf SO 2 eine Wasserstoffproduktionsanlage mit Batteriespeicher zu errichten. Aufgrund der
aufgestanderten Bauweise der Solarmodule ist mit minimaler Flachenversiegelung (kleiner
2%) der bebaubaren Flache zu rechnen. Weitere zusatzliche Versiegelungen werden durch
die Errichtung diverser Transformatorstationen verursacht. Die Uberdeckung mit Solarmodu-
len betragt bei einer GRZ von 0,65 bzw. 0,7 maximal 65 bis 70 %. Aufgrund der
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aufgestanderten Bauweise der Solarmodule ist mit einer minimalen Flachenversiegelung der
bebaubaren Flache durch Modulstiitzen zu rechnen. Die GRZ des SO2 betragt 0,8, sodass
eine Versiegelung der Flache bis zu 80 % zulassig ist. Alle vorhandenen gesetzlich geschuitz-
ten Biotope bleiben erhalten. Entlang der Plangebietsgrenzen sind tberall dort Sichtschutz-
hecken vorgesehen, wo keine Gréaben und keine Geholze vorhanden sind. Aul3erdem sind
innerhalb der Anpflanzfestsetzungen 3 m breite Sichtschutzhecken aus heimischen Gehdlzen
zu pflanzen. Es sind ausgedehnte Flachen fuir MalBnahmen zur Pflege und Entwicklung von
Natur und Landschaft geplant, auf denen Offenland, Streuobstwiesen und Vernassungen re-
alisiert werden sollen.

Weitere I nformationen zur Planung sind dem Punkt
Umweltberichtes zu entnehmen.

Das Vorhaben kann bei Realisierung folgende zuséatzliche Wirkungen auf Natur und Umwelt
verursachen:

Mdgliche baubedingte Wirkungen sind Beeintréchtigungen des Naturhaushaltes wahrend der

Bauarbeiten, welche nach Bauende wiedereingestellt bzw. beseitigt werden. Wahrend dieses

Zeitraumes kommt es, vor allem durch die Lagerung von Baumaterialien und die Arbeit der

Baumaschinen, auch auRerhalb der Baufelder zu folgenden erhdhten Belastungen der Um-

welt:

- Immissionen (Larm, Licht, Erschitterungen) werktags durch Transport der Baumateri-
alien und anschlieRender Einlagerung sowie durch Bauaktivitaten

- Flachenbeanspruchung und -verdichtung durch Baustellenbetrieb, Lagerflachen und
Baustelleneinrichtung

Mogliche anlagebedingte Wirkungen sind dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes

durch die Existenz des Vorhabens an sich. Diese beschranken sich auf das Baufeld und be-

stehen im Wesentlichen aus den folgenden Punkten:

- Flachenversiegelung durch punktuelle Verankerungen der Gestelle, Trafo, Batterie-
speicher

- Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Aufbau eines zuséatzlichen Zaunes so-
wie Bau der Solarmodultische

- Verlust von Habitaten von speziellen Offenlandbritern

- Uberdeckung von vorbelasteten Flachen

- Veranderung der floristischen Artenzusammensetzung der vorhandenen Vegetation
durch Anlage von Extensivgriinland, regelmaRige Mahd und Schaffung verschatteter
bzw. besonnter sowie niederschlagsbenachteiligter Flachen zwischen und unter den
Modulen

- Barriereeffekte sind in Bezug auf Sdugetierarten maglich

Betriebsbedingte Wirkungen sind dauerhafte Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch
die Funktion/ Nutzung der Baulichkeiten. Nennenswerte Wirkfaktoren sind in diesem Fall:
- durch Wartungsarbeiten verursachte geringe (vernachlassigbare) Gerdusche
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- von Solaranlagen ausgehende Strahlungen liegen weit unterhalb der gesetzlich vor-
geschriebenen Grenzwerte fir Menschen.

- Warmeentwicklung an Solarmodulen ist im Vergleich zu anderen dunklen Oberflachen
wie z.B. Asphalt oder Dachflachen, aufgrund der Modulbeschaffenheit und -anbrin-
gung, nicht Gberdurchschnittlich

Auftreten von Blendeffekten, die durch Anderung des Lichtspektrums Lichtpolarisationen und
in Folge dessen Verwechslungen mit Wasserflachen durch Wasservogel und Wasserkafer
hervorrufen kénnen, sind aufgrund der Verwendung reflexionsarmer, kristalliner Module nicht
mdglich. Spiegelungen, die bspw. Gehdlzflachen fir Vogelarten tauschend echt wiedergeben,
treten aufgrund der senkrechten Ausrichtung der PV-Module zur Sonne und der kristallinen
Module nicht auf.

6. RELEVANZPRUFUNG
6.1. Definition prifrelevanter Arten

Gegenstand der Artenschutzrechtlichen Prifung sind die, durch Aufnahme in den Anhang IV
der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) streng geschiitzten Pflanzen und Tierarten, so-
wie die européischen Vogelarten. Die in Mecklenburg-Vorpommern lebenden Nichtvogelarten
wurden in der "Liste der in Mecklenburg-Vorpommern streng geschitzten Tier- und Pflanzen-
arten (ohne Vogel)" des Landesamtes fur Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-
Vorpommern vom 22.07.2015 erfasst. Durch Abgleichung der Lebensraumanspriiche dieser
Arten mit der Lebensraumausstattung der Vorhabenflache werden die fur die Prufung relevan-
ten Arten selektiert.

6.2. Mogliche Betroffenheit von Vogelarten
6.2.1. Brutvogel

Der gesamte Untersuchungsraum mit Acker, Geholzen und Staudenflachen ist nachgewiese-
ner Lebensraum sowie Nahrungshabitat und Rastgebiet fur Vogelarten. Gemaf Kartierbericht
Uber faunistische und avifaunistische Erfassungen der Jahre 2020/21 vom Blro ECOLogie
sind Bruthabitate Uberwiegend in den Gehdolzstrukturen, den Grinlandflachen und entlang der
Graben vorhanden. Das Vorkommen der Feldlerche und Schafstelze sind méglichfi

Im entsprechenden Messtischblattquadranten 2146-3 wurden zwischen 2008 und 2016 zwei
besetzte Brutplatze vom Kranich, zwischen 1994 bis 2011 mindestens eine Beobachtung der
Wiesenweihe und 2015 ein besetzter Horst des Wanderfalken verzeichnet.

6.2.2. Rast- und Zugvoégel

Die Vorhabenflache befindet sich in Zone B, d.h. in einem Bereich einer mittleren bis hohen
relativen Dichte des Vogelzuges tiber dem Land Mecklenburg-Vorpommern.
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6.3. Magliche Betroffenheit von Fledermausen

Gebaude sind im Plangebiet nicht vorhanden. Mdégliche quartierrelevante Gehdlzstrukturen
werden von der Planung nicht berihrt. Die linearen Geholz- und Gewasserstrukturen kénnen
als Leitlinie und Nahrungshabitat dienen. Diese bleiben erhalten. Die Grinflachen sind poten-
zielle Nahrungshabitate. Die entstehenden Mahwiesen bieten weitaus mehr Lebensraum fur
Beutetiere der Fledermause als das Plangebiet in seinem derzeitigen Zustand. Es erfolgt kein
Eingriff in das Habitatgeflige von Fledermausarten. Im Kartierbericht vom 12.08.2020 steht:
AGutachterlich wird keine Betroffenheit von Habitatstrukturen oder Nahrungsraumen mit Um-
setzung des Planvorhabens gesehen.[ € Pdtenziale fir Fledermauswochenstuben oder gro-
Bere Quartiere bestehen nicht.fiDie Prifung endet hiermit.

6.4. Mogliche Betroffenheit von Reptilien/ Amphibien

Das anstehende Bodensubstrat ist teils bindig, teils sandig und somit in Teilen grabbar. Auf
dem Plangebiet sind Oberflachengewéasser vorhanden und es besteht ein Biotopverbund
durch Griinland, Graben und Geholze. Leitlinien wie Graben und Gehdlze mit begleitendem
Grlnland bleiben erhalten. Das Plangebiet ist durch Bodenbearbeitungs-, Ernte- und Fahrbe-
trieb beunruhigt und fremdstoffbelastet. AuRerdem fehlen auf dem Plangebiet Vegetations-
strukturen, die Individuen der Artengruppen als Lebens- bzw. Landlebensraum dienen kénn-
ten. Auf den strukturlosen und konventionell landwirtschaftlich bewirtschafteten Flachen konn-
ten durch den Kartierer keine Nachweise von Amphibien oder Reptilien erbracht werden. Hin-
und Rickwanderungen Uber das Plangebiet wurden wahrend der Erfassungen innerhalb des
Plangebietes nicht festgestellt. L a u t Kar t erfelgtd lein Nachweis vBn streng ge-
schitzten Amphibien- oder Reptilienarten auf der Potenzialflachefi Eine Betroffenheit liegt so-
mit nicht vor. Die Prifung endet hiermit.

6.5. Mogliche Betroffenheit von Libellen

Wasserlebensraume sind vorhanden. Mdgliche Habitatstrukturen befinden sich in Bereichen,
die von der Planung nicht bertihrt werden. Eine Betroffenheit durch das Vorhaben liegt nicht
vor. Die Prifung endet hiermit.

6.6. Mogliche Betroffenheit von Kéaferarten

Der Eremit und der Heldbock bewohnen besonders ausgestattete Hohlen, in dickstammigen
Laubbaumen. Das Plangebiet beinhaltet grol3e alte BAume, die tendenziell baumbewohnen-
den Kaferarten als Lebensraum dienen kdnnten, sowie Wasserlebensrdume, die fir weitere
streng geschutzte Kaferarten als Lebensraume zur Verfugung stiinden. Diese befinden sich in
Bereichen, die von der Planung nicht betroffen sind. Vorkommen streng geschuitzter Kaferar-
ten wurden im entsprechenden Messtischblattquadranten nicht registriert. Eine Betroffenheit
liegt nicht vor. Die Prifung endet hiermit.
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6.7. Mogliche Betroffenheit Biber/Fischotter

Im entsprechenden Messtischblattquadranten 2146-3 wurden Fischotteraktivitaten registriert.
Laut Kar tweedentyatachteclichtkeinA relevanten Habitatstrukturen (des Fischotters)
im gesamten Untersuchungsraum gesehen. Bie Prifung endet hiermit.

6.8. Mogliche Betroffenheit von Falterarten

Es besteht keine Betroffenheit fiir streng geschitzte Falterarten durch die Planung, da keine
Futterpflanzen bzw. Habitate fir diese Arten im Plangebiet vorhanden sind. Die Prifung en-
det hiermit.

6.9. Mogliche Betroffenheit von Mollusken

Die in Mecklenburg- Vorpommern streng geschitzten Weichtiere, sind die Zierliche Teller-
schnecke (Anisus vorticulus) und die Gemeine Bachmuschel (Unio crassus). Die Gewasser
im Plangebiet werden den Ansprichen dieser Arten nicht gerecht, zudem bleiben sie von der
Planung unberthrt. Es wird keine Betroffenheit gesehen. Die Prifung endet hiermit.

6.10. Mdgliche Betroffenheit von Pflanzenarten

Bei der Biotoptypenkartierung wurden keine streng geschitzten Pflanzenarten angetroffen. Es
liegt keine Betroffenheit vor. Die Prifung endet hiermit.

6.11. Mogliche Betroffenheit von Fischen

FlieBgewdasser als Habitate fir die streng geschuitzten Fischarten Mecklenburg-Vorpommerns
sind von der Planung nicht betroffen. Die Prifung endet hiermit.

6.12. Ubersicht Relevanzpriifung

Die im Folgenden aufgefiihrte Tabelle 4 gibt einen Uberblick zu den prifrelevanten Arten
gem. Anhang IV und V der FFH-Richtlinie und ihr Vorkommen im Untersuchungsraum.

Tabelle 4: Auswahl der prifungsrelevanten Arten

wiss. Arthame dt. Arthame bevorzugter Lebensraum

Vorkommen
Habitat im UR

Farn-und Blutenpflanzen

Angelica palustris Sumpf-Engelwurz nasse Standorte nein

Apium repens Kriechender Sellerie feuchte/ Uberschwemmte Standorte nein

Botrychium multifidum Vierteiliger Rautenfarn | stickstoffarme saure Boden nein
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wiss. Arthame dt. Artname bevorzugter Lebensraum
04
g2
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= =
o ®©
> T
Botrychium simplex Einfacher Rautenfarn feuchte, basenarme, sa. Lehmbdden | nein
Caldesia parnassifolia Herzléffel Wasser, Uferbereiche nein
Cypripedium calceolus Echter Frauenschuh absonnige karge Sand/Lehmstandorte | nein
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte offene besonnte Sandflachen nein
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut kalkreiche Moore, Simpfe, Steinbri- | nein
che
Luronium natans Schwimmendes Wasser nein
Froschkraut
Pulsatilla patens Finger-Kiichenschelle | offene besonnte stickstoffarme Fla- nein
chen
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech Moore nein
Thesium ebracteatum Vorblattloses Leinblatt | bodensaure und sommerwarme nein
Standorte in Heiden, Borstgrasrasen
oder Sandmagerrasen
Landsauger
Bison bonasus Wisent walder nein
Canis lupus Wolf siedlungsferne Bereiche Heide- und nein
Waldbereiche
Castor fiber Biber ungestorte FlieRgewasserabschnitte | nein
mit Gehdlzbestand,
Cricetus cricetus Europaischer Feld- Ackerflachen nein
hamster
Felis sylvestris Wildkatze ungestorte Walder nein
Lutra lutra Eurasischer Fischotter | flache Flisse/ Graben mit zugewach- |nein
senen Ufern, Uberschwemmungsebe-
nen
Lynx lynx Eurasischer Luchs ungestorte Walder nein
Muscardinus avellanarius | Haselmaus Mischwalder mit reichem Buschbe- nein
stand (besonders Haselstraucher)
Mustela lutreola Europdischer Wildnerz |wassernahe Flachen nein
Sicista betulina Waldbirkenmaus feuchtes bis sumpfiges, deckungsrei- | nein
ches Gelande
Ursus arctos Braunbar ungestorte Walder nein
Fledermause
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Gebaudeteile, Baumhdohlen, unter- nein
Myotis nattereri Fransenfledermaus schiedliche Landschaftsstrukturen als pqj
_ _ Jagdhabitate (Offenland, Wald, Wald- _
Myotis daubentonii Wasserfledermaus rander) nein
Nyctalus noctula Abendsegler nein
Pipistrellus pipistrellus Zwergdfledermaus nein
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus nein
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wiss. Arthame dt. Artname bevorzugter Lebensraum
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Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus nein
Plecotus auritus Braunes Langohr nein
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus nein
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus nein
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler Gebaudeteile, Baumhdohlen, unter- nein
Myotis myotis GroRes Mausohr schiedliche Landschaftsstrukturen als [ oiq
Jagdhabitate (Offenland, Wald, Wald-
réander)
Myotis dasycneme Teichfledermaus Gebaudeteile, Baumhdohlen, unter- nein
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus | schiedliche Landschaftsstrukturen als Mg
Jagdhabitate (Offenland, Laubwald .
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus u.a. in Kombination mit nahrungsrei- | NN
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus che Stillgewasser, FlieRgewassern) nein
Plecotus austriacus Graues Langohr nein
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal Meer ‘ nein
Kriechtiere
Coronella austriaca Schlingnatter Moorrandbereiche, strukturreiche nein
Sandheiden und Sandmagerrasen,
Sanddiinengebiete
Emys orbicularis Europdaische Sumpf- stille oder langsam flieBende Gewdas- |nein
schildkrote ser mit trockenen, exponierten, be-
sonnten Stellen zur Eiablage
Lacerta agilis Zauneidechse Vegetationsarme, sonnige Trocken- nein
standorte; Flachen mit Geholzanflug,
bebuschte Feld- und Wegrander,
Rander lichter Nadelwalder
Amphibien
Hyla arborea Laubfrosch permanent wasserfiihrende Gewas- nein
Pelobates fuscus Knoblauchkrote ser, in Verbindung mit Grinlandfla-
i i chen, gehdlzfreien Biotopen der
Triturus cristatus Kammmolch Siimpfe, Saumstrukturen und feuch-
ten Waldbereichen
Rana arvalis Moorfrosch wie oben sowie temporér wasserfiih- | nein
rende Gewasser
Bombina bombina Rotbauchunke wasserfihrende Gewdasser vorzugs- | nein
weise in Verbindung mit Griinland,
Saumstrukturen und feuchten Wald-
bereichen, auf3erhalb des Verbrei-
tungsgebietes
Rana dalmatina Springfrosch nein
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wiss. Arthame dt. Artname bevorzugter Lebensraum
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Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch lichte und gewéasserreiche Laub- nein
mischwalder, Moorbiotope innerhalb
von Waldflachen
Bufo calamita Kreuzkréte Bevorzugen vegetationslose / -arme, | nein
Bufo viridis Wechselkréte sonnenexponierte, schnell durch- nein
warmte Gewasser, Offenlandbiotope,
Trockenbiotope mit vegetationsarmen
bzw. freien Flachen
Fische
Acipenser oxyrinchus Atlantischer Stor Flusse nein
Acipenser sturio Europaischer Stor Flisse nein
Coregonus oxyrhinchus Nordseeschnépel Flusse nein
Falter
Euphydryas maturna Eschen-Scheckenfalter | feucht-warme Walder nein
Lopinga achine Gelbringfalter Waldlichtungen mit Fieder-Zwenke nein
oder Wald-Zwenke
Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter Feuchtwiesen, Moore nein
Lycaena helle Blauschillernder Feuer- | Feuchtwiesen, Moore nein
falter
Maculinea arion Schwarzfleckiger Amei- | trockene, warme, karge Flachen mit nein
sen-Blauling Ameisen und Thymian
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwéarmer | Trockenlebensraume mit geeigneten | nein
Futterpflanzen (u.a. Oenothera bien-
nis)
Kéfer
Cerambyx cerdo GroRer Eichenbock, bevorzugen absterbende Eichen nein
Heldbock
Dytiscus latissimus Breitrand nahrstoffarme vegetationsreiche Still- | nein
gewasser mit besonnten Flachwas-
serbereichen
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitfli- | Dystrophe Moor-/Heideweiher meist nein
gel-Tauchkéfer mit Flachwasser;
Osmoderma eremita Eremit mulmgefullte Baumhdhlen von Laub- | nein
baumen vorzugsweise Eiche, Linde,
Rotbuche, Weiden auch Obstbdume
Libellen
Aeshna viridis Griine Mosaikjungfer Gewasser mit Krebsschere nein
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer | leicht schlammige bis sandige Ufer nein
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle | Niedermoore und Seeufer; reich struk- | nein
turierte Meliorationsgraben
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer dystrophe Waldgewasser, Waldhoch- | nein
moore
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wiss. Arthame

dt. Arthname

bevorzugter Lebensraum

Vorkommen
Habitat im UR

Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer | dystrophe Waldgewasser; nein
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer eu- bis mesotrophe, saure Stillgewas- | nein
ser

Weichtiere

Anisus vorticulus Zierliche Tellerschne- kleine Tumpel, die mit Wasserlinsen | nein
cke (Lemna) bedeckt sind

Unio crassus Gemeine Bachmuschel |in klaren Bachen und Flussen nein

Avifauna alle europdischen Brut- |v.a. Gebaude- und gehoélzbewoh- ja
vogelarten nende Arten
Zugvogelarten vom Landesamt fur Umwelt und Natur | nein

MV gekennzeichnete Rastplatze

In Auswertung der oben stehenden Tabelle werden im weiteren Verlauf des Artenschutzfach-
beitrages folgende Arten bzw. Artengruppen naher auf Verbotstatbestande durch das
Vorhaben betrachtet:

- Avifauna
7. BESTANDSDARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER BETROFFENEN ARTEN
7.1. Avifauna
7.1.1. Brutvdgel

Gemald Kartierbericht (s. Anlage 4) Uber faunistische und avifaunistische Erfassungen der
Jahre 2020/21vom B ¢ r o E C OL o RByuthabitatei ibedwviedend in den Gehélzstrukturen,
den Grinlandflachen und entlang der Grdbeni v or hande n.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 100 Brut- und Revierpaare von 38 verschiedenen
Vogelarten festgestellt (s. Anlagen 3 und 4). In einem Soll, im Westteil des Plangebietes britet
der Kranich. In einer Weide, im Ostteil briitet der Schwarzmilan und in einer Hecke der Rotmi-
| a nAuf dek konventionell bewirtschafteten Agrarflichen wurden neben Feldlerchen und
Schafstelzen keine weiteren Brutvogelarten nachgewiesenfi Quelle: Kartierbericht 2021 S.
18).

Die zehn laut Roter Liste Deutschlands oder Mecklenburg-Vorpommern gefahrdeten bzw.
streng geschitzten Arten, mit 31 Brutpaaren der Tabelle 5, werden in den Anhéangen 2.1 bis
2.10 in Formblattern einzeln besprochen.

o
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Die ubrigen 28 ausschlie3lich besonders geschitzten Arten, mit 69 Brutpaaren der Tabellen
6 bis 9 (Boden-, Baum,- Geblsch-, Hohlen- und Nischenbter), werden ebenfalls in Formblat-
tern behandelt. Eine detaillierte Auseinandersetzung erfolgt in den Anhéngen 2.11 bis 2.14.

Tabelle 5: Festgestellte gefahrdete und streng geschiitzte Brutvogelarten

¢ = 1§ g
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® Z < |5 s
E £ - |5 o

= — < =z
o) C = 0 9O S 0 £
= 0 > | < o5 5 o o =
2 = 5 ) g - D ) © N % =
% ) = a 14 = S = =
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L O = © - wn s Z = 5} © ]
Qs Sz x | > n o o N z =
Bluthanfling Carduelis can- | 3/V Ba, |[[1]/1 S, | Erhaltung
(1BP) nabina Bu
Braunkehlchen Saxicola ru- 2/3 B [1])/1 I, W, Schn, Erhaltung
(1BP) betra Sp, O
Feldlerche Alauda arven- |3/3 B [1)/1 I, Sp, Schn, Erhaltung, britet
(15BP) sis W, S, Pf in PV- Anlagen
Feldschwirl (1BP) | Locustella 3/2 B [1)/1 I, Sp, W Erhaltung

naevia
Grauammer Emberiza KIAVARRI X B [1)/1 S, I, Sp, Schn | Erhaltung
(6BP) calandra
Neuntéter (3BP) | Lanius collurio |*/V |1 Bu |[4])/3 I, Ks, Ap, R, |Erhaltung/Ersatz

Sp, W
Kranich (1BP) Grus grus *x o X B, [4]/3 A, Ks, Ff Erhaltung
NF
Rotmilan (1BP) Milvus milvus | V/V || X Ho [[1a]/3,|Ks, V, Aa, Erhaltung
W3 (F, 1, W)
Schwarzmilan Milvus mig- x| X Ho |[1a], Ks, F, Aa, R, |Erhaltung
(1BP) rans 3/W2 | Ap, W, Schn,
|

Mausebussard Buteo buteo *[* X Ho |[1a]/3, |Ks, V, Ap, R, |Erhaltung
(1BP) W2 Aa

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
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Tabelle 6: Festgestellte Bodenbrtter
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Mdénchsgrasmiicke Sylvia atri- *[* B, [[1)/1 I, Sp O, Kn Erhaltung
(6BP) capilla Bu
Wiesenschafstelze Motacilla *I\V B |[[1)/1]| I, Sp, Schn, W | Erhaltung
(2BP) flava
Rohrammer (2BP) Emberiza *\V/ B, [[1)/1| S, I, Schn, W, |Erhaltung

schoeniculus Sc Sp
Sumpfrohrsanger Acrocephalus | */* B [[1)/1 Sp, I, W Erhaltung
(7BP) palustris
Schwarzkehichen Saxicola tor- | V/* B |[1)/1 I, Sp, W Erhaltung
(2BP) quata
Teichrohrsénger Acrocephalus | */V Sc |[4])/3 Sp, W, | Erhaltung
(2BP) scirpaceus
Wachtel (2BP) Coturnix co- | V/* B, [[1)/1 S, | Erhaltung/Ersatz

turnix NF

Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
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Tabelle 7: Festgestellte Baumbrtiter
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Amsel (3BP) Turdus merula *[* Ba, Bu [1)/1 A Erhaltung
Buchfink (3BP) | Fringilla coelebs | */* Ba [1)/1 0O, S, |, | Erhaltung
Sp
Fitis (1BP) Phylloscopus tro- | */* Ba, Bu [1)/1 Sp, |Erhaltung
chilus Schn,
I, O
Gartengrasmdi- | Sylvia borin *[* Ba, Bu [1])/1 I, Sp, |Erhaltung
cke (1BP) Schn,
O, Kn
Gelbspotter Hippolais icterina | */* Ba, Bu [1])/1 I, Sp, |Erhaltung
(2BP) Schn
Nachtigall Luscinia megar- | */* Ba, Bu [1])/1 I, W, |Erhaltung
(2BP) hynchos Sp, O
Nebelkréhe Corvus cornix *[* Ba [1])/1 A, Aa |Erhaltung
(2BP)
Rotkehlchen Erithacus rube- *[* Ba, Bu [1)/1 I, Sp, |Erhaltung
(3BP) cula W, O,
S
Singdrossel Turdus philome- | */* Ba [1)/1 W, I, | Erhaltung
(1BP) los Schn,
0]
Stieglitz (2BP) | Carduelis cardu- | */* Ba [1)/1 S, | | Erhaltung
elis
Zilpzalp (1BP) | Phylloscopus col- | */* Ba [1)/1 I, O |Erhaltung
lybita
Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
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Tabelle 8: Festgestellte Gebiischbriter
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Dorngrasmiicke Sylvia commu- | */* Bu [1)/2 |1, Sp, Schn, O | Erhaltung
(4BP) nis
Goldammer (4BP) | Emberiza citri- | V/V Bu [1)/1 |S, Sp, | Erhaltung
nella
Heckenbraunelle Prunella modu- | */* Bu [y1 |1, Sp, S Erhaltung
(3BP) laris
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca | */* Bu [1)/1 |Sp, W, O, | Erhaltung
(4BP)
Abkirzungsverzeichnis im Anhang 1
Tabelle 9: Festgestellte Hohlen- und Nischenbriter
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Bachstelze (1BP) | Motacilla alba | */* N, [2)/3 |I, Schn, Sp |Erhaltung
H, B
Blaumeise (3BP) | Parus caeru- | */* H [2)/2 |1, Sp, S, N, |Erhaltung
leus Kn
Gartenrotschwanz | Phoenicurus | V/* H,N |[2]/3 |I, Sp, Am, Erhaltung
(2BP) phoenicurus W, Schn, O
Kohlmeise (2BP) | Parus major *[* H [212 |1, A Erhaltung
Sumpfmeise (1BP) | Parus palust- | */* H [1)/1 |1, Sp, S Erhaltung
ris
Zaunkonig (1BP) | Troglodytes *[* N, [1)/2 |1, Sp Erhaltung
troglodytes H,
Bu

Abkurzungsverzeichnis im Anhang 1

7.1.2. Zug- und Rastvogel

Gemal der Kartierberichte tber die faunistischen und avifaunistischen Erfassungen der Jahre
2020/21 vom Blro ECOLogie, vom 06.11.2021 erfolgten Beobachtungen von November 2020
bis November 2021 auf den Vorhabenflachen: As wurde im Untersuchungszeitraum auf den
drei Vorhabenflachen eine durchschnittliche Zug- und Rastvogelaktivitdt beobachtet. Die
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Beobachtungen wurden oben fiir jeden Untersuchungstermin separat beschrieben und darge-
stellt. Das Gebiet wird im Ergebnis als Rast- und Nahrungshabitat mit einer durchschnittlichen
Bedeutung eingestuft. Eitre delsoWNVegleil g ugelsr

nicht fir den stidwestlichen Bereich des Untersuchungsgebietes abgebildet werden [ €. Eine
Speichersilo-Anlage, direkt nordwestlich von Bartow, aufRerhalb der hier ndher zu betrachten-
den Untersuchungsgebiete, bot offensichtlich ein dauerhaftes attraktives Nahrungsangebot fir
diverse Sperlingsvdgel. Diese Anlage wurde regelméfRiig von diversen Sperlingsvogeln (Pas-
seriformes) aufgesucht, die von hier auch in das Umfeld streuten. Beobachtungen zwischen
den drei Vorhabenflachen: Die beobachteten Greifvégel Giberschritten nicht den Verfasser be-
kannten residenten Brutvogelbestand des 1.000-Meter-Radius der Vorhabenflache. Zu kei-
nem Zeitpunkt gab es Rastbestéande von Schwénen, Gansen, Kranichen, Limikolen oder wei-
terer Arten, die mindestens 1% der biogeografischen Populationsgrof3e von Arten des An-
hangs | der VS-RL oder mindestens 3% der biogeografischen Populationsgrdl3e anderer Rast-
und Zugvogelarten umfassten. Beobachtungen im 1.000-Meter-Radius der Vorhabenflachen:
Es sind fiir das Untersuchungsgebiet keine Beobachtungen von Vogelzug-, Rast- und Asungs-
aktivitaten mit einer besonderen oder mehr als durchschnittlichen Bedeutung zu benennen.
Zu keinem Zeitpunkt gab es Rastbestande von Schwanen, Gansen, Kranichen, Limikolen oder
weiterer Arten, die mindestens 1 % der biogeografischen PopulationsgréRe von Arten des An-
hangs | der VS-RL oder mindestens 3 % der biogeografischen PopulationsgréRe anderer Rast-

und Zugvogelarten umfassten. i

Abb. 2: Rastgebiete der Umgebung (© LUNG M-V, 2021)

Volschow Neetzow-Liepen

Gewasserrastgebietsfunktionsbewertung: 2 - regelméaRig genutzte Nahrungs- und Ruhegebiete

von Rastgebieten verschiedener Klassen - mittel bis hoch (Stufe 2), ca. 3,7 km siidwestlich v
Landrastgebietsfunktionsbewertung: 2 - regelm&gig genutzte

Nahrungs- und Ruhegebiete von Rastgebieten verschiedener
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Tabelle 10: Rast- und Zugvogelarten (Quelle: Karten Kartierbericht ECOLogie)
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22.03.2021 Ha Bluthénfling Carduelis cannabina 70
13.08.2021 Ha Bluthénfling Carduelis cannabina 78
07.09.2021 Ha Bluthénfling Carduelis cannabina 40
07.10.2021 Ha Bluthénfling Carduelis cannabina 40
19.10.2021 Ha Bluthéanfling Carduelis cannabina 400
628
22.03.2021 B Buchfink Fringilla coelebs 40
Buchfink, Griin- Fringilla coelebs, Carduelis
03.11.2021 B,Gf,Sti, Fe fink, Stieglitz, chloris, Carduelis carduelis, 380
Feldsperling Passer montanus
420
22.03.2021 Fe Feldsperling Passer montanus 40
03.11.2021 Fe Feldsperling Passer montanus 30
70
07.09.2021 G Goldammer Emberiza citrinella 20
20
22.03.2021 Kch Kranich Grus grus 68
68
17.12.2020 Lm Lachmowe Larus ridibundus 8
8
25.11.2020 Mb Mausebussard Buteo buteo 5
19.02.2021 Mb Mausebussard Buteo buteo 5
07.09.2021 Mb Mausebussard Buteo buteo 9
19
26.01.2021 NK/Sa Nebelkr_;ihe, Saat- | Corvus cornix / Corvus frugi- 70
krahe / legus
07.10.2021 Nk Nebelkrahe Corvus cornix 16
19.10.2021 Nk Nebelkréhe Corvus cornix 14
100
25.11.2020 Rm Rotmilan Milvus milvus 1
08.04.2021 Rm Rotmilan Milvus milvus 1
07.10.2021 Rm Rotmilan Milvus milvus 1
19.10.2021 Rm Rotmilan Milvus milvus 1
4
19.02.2021 Rfb Rauhfu3bussard Buteo lagopus 1
1
13.08.2021 Row Rohrweihe Circus aeruginosus 1
1
08.04.2021 Swm Schwarzmilan Milvus migrans 2
13.08.2021 Swm Schwarzmilan Milvus migrans 1
3
26.01.2021 Sim Silbermoéwe Larus argentatus 16
19.10.2021 Sim Silberméwe Larus argentatus 40
56
25.11.2020 Sp Sperber Accipiter nisus 1
1
07.09.2021 Sti Stieglitz Carduelis carduelis 60
07.10.2021 Sti Stieglitz Carduelis carduelis 110
19.10.2021 Sti Stieglitz Carduelis carduelis 60
230
13.08.2021 S Star Sturnus vulgaris 320
07.10.2021 S Star Sturnus vulgaris 3.600
19.10.2021 S Star Sturnus vulgaris 800
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .
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25.11.2020 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 1
26.01.2021 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 2
19.02.2021 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 2
22.03.2021 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 2
08.04.2021 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 3
07.09.2021 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 2
19.10.2021 Tf Turmfalke Falco tinnunculus 1
13
22.03.2021 Wd Wacholderdrossel Turdus pilaris 80
80

7.1.3. Umgang mit den Verbotstatbestanden bezogen auf die Avifauna

Aus den detaillierten Besprechungen in den Formblattern der Anhange 2.1 bis 2.14 und den

Ausfiihrungen zum Zug- und Rastvogelgeschehen resultiert folgender artenschutzrechtlicher

Bezug fir Vogelarten:

1 Umgang mit dem ToOtungs- und Verletzungsverbot nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG bezogen auf die Projektwirkungen:
Baubedingt: Das gesamt Plangebiet wird nach Genehmigung der Planung kurzzeiti-
gem Baugeschehen unterworfen sein. Alle geschitzten Biotope mit Gehdlzen des
Plangebietes bleiben erhalten. Lediglich eine Brachflache mit Land-Reitgras und Strau-
chern, im Zentrum des Plangebietes wird entfernt und Uberschirmt. Die Bereiche der
wasserfihrenden Graben mit Gehdlzen und Staudenfluren, innerhalb der Flachen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft, sind von der Pla-
nung nicht betroffen und bleiben erhalten. Die Bauarbeiten werden tagsiber Larm er-
zeugen. Weiterhin werden grofl3e Maschinen, Menschen und Anlieferfahrzeuge durch
Bewegung visuelle Reize erzeugen, die das Geldnde massiv beunruhigen. Vorge-
nannte Wirkungen der Bauarbeiten verursachen keine Toétungsgefahr bei Brut-, Zug-
und Rastvogelarten, da diese verscheucht werden, kénnen aber zur Tétung und Ver-
letzung britender Individuen und derer Entwicklungsformen einerseits durch direkte
Einwirkung in Brutplatze, andererseits durch Verlassen der Gelege durch die Altvogel
fuhren. Um dem zu begegnen, missen die Arten von der Flache und aus dem Umfeld
vergramt werden.
MalRnahme: Bauzeitenregelung V1

Anlagebedingt: Nicht relevant i keine T6tung durch Vogelschlag
Betriebsbedingt: Der Betrieb der Solaranlage birgt nicht die Gefahr der Tétung oder
Verletzung, da die zu erwartenden betriebsbedingten Wirkungen &uf3erst gering sind.

ﬂ . Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .

——

KUNHART tow OstfAi der Gemeinde Bartow



Bei Umsetzung der Bauzeitenregelung kénnen Totungen und Verletzungen durch
das Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist
nicht erforderlich.

T Umgang mit dem Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bezogen auf
die Projektwirkungen: Eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art fihren. Als
lokale Population gilt die Anzahl von Brutpaaren im betreffenden Messtischblattquad-
ranten 2146-3. Das heil3t, alle Handlungen, welche zur Minimierung des Bestandes an
Brutpaaren fiihren, sei es durch Tétung von Individuen oder durch die gravierende Ver-
schlechterung der Lebensbedingungen der jeweiligen Art, stellen einen Stérungstatbe-
stand dar.

Baubedingt: Der Tétung und Verletzung ausschlie3lich britender Individuen und de-
rer Entwicklungsformen, einerseits durch vorgenannte direkte Einwirkung auf Brutha-
bitate, andererseits durch Verlassen der Gelege durch die Altvogel aufgrund von Be-
unruhigungen, wird durch eine Bauzeitenregelung begegnet.

MalRnahme: Bauzeitenregelung V1
Die Beunruhigung von Habitaten auf3erhalb des Plangebietes wirkt fur die Dauer der
Bauzeit auf Brutvdgel, Zug- und Rastvogelarten. Die temporare Beeintrachtigung fuhrt
nicht zur Aufgabe der Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Anlagebedingt: Auf ca. 149 ha entstehen Modulflachen mit vernachléassigbaren Ver-
siegelungen, Uberdeckungen von max. 65 % bzw. 70% und maximalen Hohen von 4,5
m Uber Gelande. Die Silhouettenveranderung wird nicht dazu fithren, dass im Umfeld
ansassige Arten die bisherigen Fortpflanzungs- und Ruhestatten aufgeben. Die Durch-
gangigkeit des Plangebietes ist flr alle Vogelarten weiterhin gewéhrleistet. Module kon-
nen nicht zur Tétung von Tieren durch Vogelschlag fiihren. Der Verlust von Habitaten
in Form fehlender Brutplatze, verminderter Nahrungsverfligbarkeit und Einschrankung
von Ruhephasen ist gering, da so gut wie alle Brutplatze erhalten bleiben und das ent-
stehende extensive Grinland, das zu schaffende Gewasser, sowie Neupflanzungen
eventuell verlorengehende Habitatfunktionen tibernehmen.

MaRnahme: V2, V3, M1, M2, M3, M4
Betriebsbedingt: Im Rahmen von Wartungsarbeiten ist mit verschwindend geringen
Immissionen zu rechnen. Die Beunruhigung wirkt nicht funktionsmindernd auf die Ha-
bitate im Plangebiet und im Umfeld.

Bei Umsetzung der o0.g. MaRhahmen kdnnen Populationsgefahrdungen durch das
Vorhaben vermieden werden. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.
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1 Umgang mit dem Schédigungstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bezogen auf die Projektwirkun-
gen.

Baubedingt: Infolge der Umsetzung vorgenannter Planung werden im Bereich des
Plangebietes temporar Brutplatze fur Bodenbrter, sowie Aufenthalts- und Nahrungs-
flachen unbrauchbar gemacht. Die tempordre Beunruhigung des Plangebietes zur
Bauzeit, fihrt nicht zur dauerhaften Meidung von Ruhe- und Fortpflanzungsstétten im
Plangebiet und dessen Umfeld.

Malnahme: V2, M1, M2, M3
Anlagebedingt: Die Silhouettenveranderung wird die Brutplatzfunktionen der umlie-
genden Lebensrdume nicht beeintréchtigen. Die Durchgéngigkeit des Plangebietes ist,
fur alle Vogelarten des Umlandes weiterhin gewéhrleistet. So gut wie alle Brutplatze
bleiben erhalten. Die Feldlerche britet gemaf einschlagiger Literatur in PV- Anlagen.
Die Uberbauung fuihrt zum Verlust eines Brutplatzes der Wachtel und eines Brutplatzes
des Neuntoters. Dieser Eingriff und die verminderter Nahrungsverfiigbarkeit auf Acker-
flachen, wird durch entstehendes extensives Griinland und Neupflanzungen kompen-
siert.

MaRRnahme: V2, V3, M2, M3, M4
Betriebsbedingt: Im Rahmen von Wartungsarbeiten ist mit verschwindend geringen
Immissionen zu rechnen. Die Beunruhigung flhrt nicht zum Habitatverlust im Plange-
biet und im Umfeld.

Bei Umsetzung der Malinahmen kann der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch die Wirkungen des Vorhabens kompensiert und das Zusammenspiel
von erforderlichen Habitaten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewéhrleistet
werden. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

8. ZUSAMMENFASSUNG

Fur die oben aufgefiihrten Tierarten gilt die Einhaltung der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis
3 BNatSchG. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Versto3 gegen die Verbote zum Schutz
der europaischen Vogelarten (alle im Plangebiet festgestellten Arten) und der Tierarten nach
Anh. IV FFH-Richtlinie (Flederméause, Zauneidechsen) vor, soweit die dkologische Funktion
der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird. Werden alle nachfolgenden Auflagen umgesetzt, werden die Ver-
bote des § 44 Abs. 1 des BNatSchG durch die Planung nicht berthrt.

Die im Folgenden beschriebenen Vermeidungsmafinahmen wirken den 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und
2 laut BNatSchG definierten Totungs- und Verletzungsverbot und Tatbestand der erhebli-
chen Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten entgegen.
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Vermeidungsmal3nahmen:

V1

V2

V3

V4

Fallungen und Baufeldfreimachungen sind ausschlie3lich au3erhalb der Vogelbrut-zeit
im Zeitraum vom 01. September des Jahres bis zum 15. Marz des Folgejahres zulassig.
Zur Baufeldfreimachung gehort die Herrichtung der Zuwegungen, Montage-, Funda-
ment- und Kranstellflachen. Ein vorzeitiger Baubeginn ist nur dann mdglich, wenn
durch eine sachverstandige Person nachgewiesen wird, dass zum Zeitpunkt der Vor-
habenrealisierung durch die Errichtung der Anlagen keine Beeintrachtigung des Brut-
geschehens erfolgt, ggf. sind Vergramungsmalnahmen, wie z. B. Spannen von Flat-
terbandern vor Baubeginn umzusetzen.

Die Modulrand- und Zwischenflachen sollen mit Schafen beweidet werden. Auf Dun-
gung, Pestizid- und Herbizideinsatz ist zu verzichten. Alternativ ist die Mahd der Flache
zum Schutz von etwaigen Bodenbriitern nicht vor dem 01. August eines je-den Jahres
durchzufiihren. Als Ausnahme ist eine Steifenmahd direkt verschatten-der Hochstau-
denfluren unmittelbar siidseitig der Modulreihen ab dem 15. Juni zulassig, sofern hier-
durch nicht mehr als 1/3 der Gesamtflache betroffen ist. Dabei ist die zeitversetzte Staf-
felmahd durchzufiihren. Das Mahgut ist abzutransportieren.

Gemal} Anpflanzfestsetzungen in der Planzeichnung sind 3 m breite Sichtschutz-he-
cken, ausschlieB3lich aus Strauchern, zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Diese dur-
fen zur Schaffung einer Zufahrt unterbrochen werden. Empfohlen werden folgende
Pflanzen: Heister der Arten Traubeneiche, Vogelkirsche, Holzbirne, Holzapfel, Eber-
esche, Schlehe, Pfaffenhitchen, Schneeball, Weil3dorn, Strauchhasel. Ein Ruckschnitt
der Straucher au3erhalb der Brutzeit, nach vorheriger Beantragung und Genehmigung
durch die untere Naturschutzbehérde (UNB), ist zuldssig, wenn die Leistung der PV-
Anlage durch die Gehdlze beeintrachtigt wird.

Der Zaun zur Einfriedung der PV-Anlage soll eine Bodenfreiheit von etwa 5 - 10 cm
gewabhrleisten, so dass Wanderbewegungen von Reptilien, Amphibien und Kleinsauger
mdglich sind.

Die nachfolgend beschriebenen KompensationsmafRnahmen wirken dem laut § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG definierten Schadigungstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten entgegen.

KompensationsmalRnahmen:

M1

Innerhalb des Plangebietes auf den Flachen fir MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Natur und Landschaft mit der Bezeichnung M1 sowie aul3er-
halb des Plangebietes gem. Abbildung 13 auf den Flst. 231 - 234, Flur 1, Gemarkung
Pritzenow, den Flst. 224 - 227, 229, Flur 1, Gemarkung Pritzenow und einem Teil des
Fist. 28, Flur 3, Gemarkung Rehberg, sind gemaf den Hinweisen zur Eingriffsregelung
Pkt. 2.31 auf Acker extensive Mahwiesen, durch die Aufgabe der Nutzung und Spon-
tanbegrinung zu entwickeln (HzE 2018). Die auf den Flachen gelegenen Biotope und
Geholzflachen sind dauerhaft zu erhalten.

Aus der Verschneidung ublicher Pflegeverfahren mit den Vorgaben der HzE, resultiert
fur die extensive Mahwiese folgender Pflegeplan:
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Allgemeine Vorgaben:

- nach Ersteinrichtung Verzicht auf Umbruch und Ansaaten

- kein Einsatz von Dlnger und Pflanzenschutzmitteln

- kein Schleppen, Walzen und Striegeln der Flachen zwischen 1.3. und 15.9.

- Mahd mit Messerbalken

- Mahd mit Abfuhr des Méahgutes

- Mahdhohe mind. 10 cm Uber Gelandeoberkante

- Durchfiihrung eines floristischen und ornithologischen Monitorings nach dem
1., 3. und 5. Jahr einschlief3lich Biotoptypenkartierung, Erfassung von Kenn-, Domi-
nanz- und Stérungsarten, Beurteilung der MalBnahmenentwicklung sowie Pflegemalf3-
nahmen

Arbeitsschritte:

vom 1. bis 5. Jahr:

- 2x jahrliche Mahd ab 01.09

ab 6. Jahr:

- 1 x jahrliche Mahd ab 01.09

In der folgenden Tabelle werden die Kosten fir die Pflege- und Entwicklungsmafinahmen auf-

gefuhrt:

Tabelle 11: Kapitalstock Mahwiese

~Umwandlung von Acker in extensive Mahwiese*

Grofe: 48,4 ha

Nr.

Kosten der Pflege- und Entwicklungsm| Anzahl | EP. | G.P. | 25 Jahre

1.

Pflege

1.1

In den ersten 5 Jahren: zweischiirige

Mahd mit Abfuhr des Méhgutes; ab 01.09.
Mahd mit Messerbalken, Mahdhdhe mind.
10 cm Uber Gelandeaberkante

484 458 m? 0,10€| 4844580¢€ 242.229,00 €

1.2

Ab dem 6. Jahr: einschiirige Mahd mit
Abfuhr des Mahgutes und
Gehdlzentfernung ab 01.09. Mahd mit 484.458 m? 005€| 2422290¢€ 484.458,00€
Messerbalken, Mahdhéhe mind. 10 cm
Uber Geldndeoberkante

Monitoring (Flora/Ornithologe)

3.1

Monitoring 2./4 /6. Jahr je 10 Termine p.a_;

Dauer 20 h, Vor- und Nachbereitung 2 h,
Fahrtzeit 2 h; [kalkuliert mit 55 - €/h und 3 | mal | 13.26000€ | 39.780,00¢€ 39.780,00 €

Fahrtkosten 60 € (60 km x 2 x 0,50 €)]

MaBnahmen zur Verkehrssicherung oder fiir Unvorhersehbares

kalkuliert mit 400,- € p.a. | 1 | pa | 400,00€] 400,00 € 10.000,00 €

Gesamtkosten fiir 25 Jahre 776.467,00 €

M2

Auf den Flachen fur MalRnahmen zum Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft mit der Bezeichnung M2 ist auf 1.424 m2 gemaR HzE Pkt. 4.13 die
Entrohrung eines Flie3gewassers durchzufihren und dauerhaft zu erhalten. Die Ge-
wassersohle hat eine Breite von 5 m mit jeweils 2,50 m breiten Béschungen. Entlang
der Béschungsoberkante sind Baume zu pflanzen. Die Flache ist dinglich zu sichern.
Das Grunland auf der Flache ist ebenfalls dauerhaft zu erhalten.
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Beschreibung:

Verrohrte FlieRgewdasserabschnitte bzw. Graben werden vollstandig entrohrt und in of-
fene Gewasser mit naturnahen Sohl- und Uferstrukturen umgestaltet

Anforderungen fur Anerkennung:

Mindestlange des gedffneten Flieigewassers/Grabens 50 m

FlieRgewasser bzw. Graben mussen im Regelfall eine ganzjahrige Wasserfih-
rung aufweisen

nur auf Acker, Intensivgrinland oder geringerer Wertigkeit (Siedlungsbiotope)
durch die AusbaumafRnahmen/ Entrohrungen dirfen keine negativen Wirkun-
gen auf den Wasserhaushalt benachbarter, héherwertiger Feuchtgebiete auf-
treten (im Zweifelsfall ist ein entsprechender fachgutachtlicher Nachweis durch
den Vorhabenstrager zu erbringen)

Herstellung flacher, strukturreicher Uferb6schungen (mindestens 1:3) und Sohl-
strukturen

Einrichtung eines dauerhaft nutzungsfreien Uferrandstreifens beidseits des
neugeschaffenen offenen Gewéassers von mindestens 5,0 m ab Bdschungs-
oberkante (zur Pflege ist eine jahrlich einmalige Mahd nach dem 15. Juli mit
Abtransport des Mahgutes maoglich)

Abgrenzung des Uferrandstreifens bei angrenzender landwirtschaftlicher Nut-
zung (z.B. Eichenspaltpfahle)

Ablage des Méahgutes aus der Gewasserunterhaltung nur auRerhalb des Ufer-
randstreifens

keine regelméaRigen Unterhaltungsarbeiten am Gewdasser vor dem 15. Juli

Bezugsflache fur Aufwertungen:
Mafnahmenflache (einschliel3lich des beidseitigen Uferrandstreifens)
Kompensationswert: 2,0

Abb. 12: MaRnahme M2, Entrohrung von Flie3gewassern (© LAV i MV 2023)
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M 3 Innerhalb des Plangebietes ist auf den Flachen fir MalRinahmen zum Schutz, zur Pflege
und zur Entwicklung von Natur und Landschaft mit der Bezeichnung M3 gemaf Punkt
2.51 HzE eine Streuobstwiese anzulegen und dauerhaft zu erhalten. Aus der Ver-
schneidung ublicher Pflegverfahren mit den Vorgaben der HzE resultiert fiir die Flache
folgender Pflegeplan:

Abb. 3: Streuobstwiese innerhalb des Plangebietes (© LAV i MV 2021)
. ; = T

Vorhaben = Untersuchungsraum

Gewasser

Flécl\ fir MaBiaahmen zum Scl hm
Pflege und zur Entwickung v
Naturund Landachat

Obstbaumpflanzung
Baum ohne Schutzstatus < 30 cm Std
Baum nacl h § 18/19 NatSChAG geschitzt

Grundiage: © GeoBasis-DE/M-V 2022

Voraussetzungen:

- Verwendung von alten Kultursorten

- PflanzgréRen: Obstbaume als Hochstamm mind. 14/16 cm Stammumfang mit Ver-
ankerung

- Pflanzabsténde: Pflanzung eines Baumes je 80- 150 m?

- Erstellung einer Schutzeinrichtung gegen Wildverbiss (Einz&unung)

- Ersteinrichtung des Grinlandes durch spontane Selbstbegriinung oder Verwen-
dung von regionaltypischem Saatgut (Regiosaatgut)

- kein Umbruch und keine Nachsaat, kein Einsatz von Diingemitteln oder PSM

- kein Walzen und Schleppen im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 15. September

Vorlage eines auf den Standort abgestimmten Pflegeplanes und Ermittlung der anfal-

lenden Kosten zur Gewéhrleistung einer dauerhaften Pflege einschl. der Kosten fur

Verwaltung und Kontrolle

Vorgaben zur Fertigstellungs- und Entwicklungspflege:

- Ergénzungspflanzung ab Ausfall von mehr als 10 %

- Gewahrleistung eines Gehdlzschnittes fur mind. 5 Jahre

- bedarfsweise wéassern und Instandsetzung der Schutzeinrichtung
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- Aushagerungsmahd auf nahrstoffreichen und stark gediingten Flachen im 1.-5.
Jahr zweimal jahrlich zwischen 1. Juli und 30. Oktober mit Abfuhr des Mahgutes

- Mahdhdhe mind. 10 cm Uber Geldndeoberkante mit Messerbalken

- Verankerung der Bd&ume nach dem 5. Standjahr entfernen

- Abbau der Schutzeinrichtung frihestens nach 5 Jahren

Vorgaben zur Unterhaltungspflege:

- jahrlich ein Pflegeschnitt nicht vor dem 1. Juli mit Abfuhr des Méahgutes oder ein
Beweidungsgang

- Mahdhdhe mind. 10 cm tber Gelandeoberkante mit Messerbalken

- MindestflachengréfRe: 5.000 mz

Kompensationswert: 3,0

Mogliche Artenliste fir die Streuobstwiese:

Apfelbaume: Jakob Fischer, Wildapfel Stubbendorf, Hochseloher Sommerprinz, Roter
Jungfernapfel, Judiths Schneeapfel, Pommerscher LangsiRer, Danziger Kantapfel,
Doppelmelone, Nathusius Taubenapfel, Antonowka, Martens Samling, Prinzenapfel,
Mecklenburger Kantapfel, Gravensteiner, Dilmerner Herbstrosenapfel

Birne: Wildbirne/Holzbirne, Alexander Lucas, Clapps Liebling, Gute Graue, Gellerts
Butterbirne, Pastorenbirne, Williams Christbirne,

Quitte: Konstantinopler, Radonia, Wudonia

Kirsche: Bittners Rote Knorpelkirsche, Hedelfinger Riesenkirsche, Grof3e Prinzessin
Pflaume und anderes Steinobst: Blhler Friihzwetsche, Hauszwetsche, Kdnigin Victo-
ria, Nancy Mirabelle, Ontario Pflaume

Aus der Verschneidung Ublicher Pflegeverfahren mit den Vorgaben der HzE resultiert folgen-
der Pflegeplan:
Allgemeine Vorgaben

nach Ersteinrichtung Verzicht auf Umbruch und Nachsaat
kein Einsatz von Dunger und Pflanzenschutzmitteln
Mahd mit Messerbalken

Mahd mit Abfuhr des Méahgutes

Mahdhohe mind.10 cm Uber Gelandeoberkante

Ersteinrichtung:

Pflanzung von hochstdmmigen Obstbdumen heimischer Herkunft
Verankerung mit Dreibock

Raster gem. Abbildung 11

Wildschutzzaun

Beibehaltung der Vegetationsdecke

Pflegeplan
vom 1. bis 4. Jahr:

1x Verankerungen richten (optional)
1x Wildschutz erneuern (optional)
1x Schadlingsbekdmpfung an Baumen (optional)
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8 x wassern

1 x Baumscheibe von unerwiinschtem Aufwuchs saubern
2x jahrliche Staffelmahd

1. Mahd von Anfang 07 - Mitte 08,

2. Mahd ca. 20 cm Anfang 10 - Mitte 11

Entfernung Gehdlzaufwuchs

ab 5. Jahr:

1 x jahrliche Staffelmahd vom Anfang 07 i Ende 09
Entfernung Geholzaufwuchs

Entfernung Verankerung ab 6. Jahr

Entfernung Wildschutz ab 6. Jahr

Die folgende Tabelle stellt die Kosten fiir die Pflege- und Entwicklungsmal3nahmen dar:

Tabelle 12: Kapitalstock Streuobstwiese (ohne Ersteinrichtung s.0.)

HzE Pkt. 2.51 ,, Anlage von Streuobstwiesen auf Intensivgriinland“

GroRe:

5,46 ha

Nr.

Kosten der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen | Anzahl |

EP. |

G.P. [

25 Jahre

1.

Pflege

11

In den ersten 4 Jahren: zweischurige Staffelmahd mit Abfuhr des
Mahgutes; 1. Schnitt von Anfang Juli bis Mitte August; 2 Schnitt von Anfang
Oktober bis bis Mitte November, Mahd mit Messerbalken, Mahdhdhe mind.
10 cm dber Geldndeoberkante

54.650 m?

020€

10.930,00 €

43.720,00 €

12

+ 1x Verankerungen richten (optional)
= 1x Wildschutz erneuern (optional)

+ 1x Schadlingsbekampfung an Baumen (optional) 364 Stlck
+ 8 xwassemn

+ 1 x Baumscheibe von unerwiinschtem Aufwuchs saubern

60,00 €

21.860,00 €

87.440,00 €

13

Ab dem 5. Jahr: einschiirige Staffelmahd mit Abfuhr des Mahgutes von
Anfang Juli bis Mitte August und Gehélzentfernung; Mahd mit Messerbalken, 54.650 m?
Mahdhéhe mind. 10 cm Uber Gelandeaberkante

010€

5.465,00 €

10.930,00 €

14

+ Entfernung Verankerung ab 6. Jahr
+ Entfernung Wildschutz ab 6. Jahr

364 Stiick

40,00 €

1457333 €

29.146,67 €

Monitoring (Flora/Ornithologe)

3.2

Monitoring alle 5 Jahre [ 5 [ stk [ 2.800,00€]

14.000,00 € |

14.000,00 €

Kosten Flachenbetreuung und -kontrolle

2 Termine p.a.; Dauer 3 h, Vor- und Nachbereitung [ 1 | pa |

830,00 € |

830,00 € |

20.750,00 €

MaRnahmen zur Verkehrssicherung oder fiir Unvorhersehbares

kalkuliert mit 400.- € p.a. [ 1 | pa |

400,00 € |

400,00 € |

10.000,00 €

Gesamtkosten fiir 25 Jahre

| 215.986,67€
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Abb. 4: Lage Ausgleichsflachen zum Vorhaben (© LAV i MV 2022)
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9. QUELLEN
LEITFADEN ARTENSCHUTZ in Mecklenburg-Vorpommern Hauptmodul Planfeststellung / Ge-

nehmigung Biro Froelich & Sporbeck Potsdam, Landesamt fur Umwelt, Naturschutz

und GeologieM-V, 20. 09. 2010
BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG I BARTSCHV, Verordnung zum Schutz wild lebender Tier-

und Pflanzenarten vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), gedndert durch Artikel

10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95)
EU-VOGELSCHUTZRICHTLINIE T Richtlinie (VS-RL) 209/147/EG des Rates vom 30. November

2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Amtsblatt L 20, S. 7,

26.01.2010)

FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE T Richtlinie (FFH-RL) 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai
1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen, zuletzt geandert durch Artikel 1 der Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom
13. Mai 2013 zur Anpassung bestimmter Richtlinien im Bereich Umwelt aufgrund des
Beitritts der Republik Kroatien (ABI. L 158 vom 10. Juni 2013, S. 1937 229)

GESETZ UBER NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) Ausfertigungsdatum: 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542) in Kraft seit: 1.3.2010,
das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18.August 2021 (BGBI. | S. 3908) geén-

dert worden ist
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GESETZ DES LANDES MECKLENBURG-VORPOMMERN zur Ausfilhrung des Bundesnaturschutz-
gesetzes (Naturschutzausfihrungsgesetz 1 NatSchAG M-V) vom 23. Februar 2010
GVOBI. M-V 2010, S. 66), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 5. Juli
2018 (GVOBI. M-V S. 221, 228)
HINWEISE ZUR EINGRIFFSREGELUNG MECKLENBURG I VORPOMMERN (HzE M-V) vom
01.06.2018, redaktionell Gberarbeitet 01.10.2019
S! DB E a&kal. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands
VERORDNUEGQGNR3 38 /D83 RAV@B9. Dezember 1996 tber den Schutz von Exemp-
laren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (VO (EG)
Nr. 338/97), Abl. L 61 S. 1, zuletzt geandert am 07.August 2013 durch Verordnung (EG)
Nr. 750/2013
V¥KLERHEI NZSELL,) Kl MERMANKR 20 1ROt e Liste der Brutv®gel
Vor pommer ns, Ministerium fer Landwirtschaft
Meckl e-Nbupgmmer n, Paul sh°her Weg 1, 19061 Sch
BAUER, H.; BEZZEL, E. & W.; FIEDLER (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas i Wie-
belsheim
FLADE.( 199D4i)e: Brutvogel ge maiinrds dNloa fdtdernu t Micthtl elnds: Gr
den Gebrauch vogel kundlicher DBt¢tlkinngn der Lan
FUKARER & H HENKER20O0B)or a von M/eocr kpl oemnbeFrarg u n d
Bl ¢tenpfl anzen. Her ausgegeben von Heinz Henk
Verl ag Jena
BERGER ; SCH¥NBRQOTLAGERC .& H.KRETSCHMER 9)9:9 Di e Agrarl andsc
Lebusplatte als Lebensraum f¢sr Am@hi bi en. RAN.

G NTHER.(Hrsg.) (1996): Amphibien und Reptilien De
TEUBNER, TEUBNER,. DOLCH D. & G. Heise (2008): S2ugetier
burTgei | 1: FIl eder muse. | n: LUA (Hrsg.): Natur

denguHeft 2, 3: S. 191
DIETEZ.V.HELVERSEN&D.NILC200Hadndbuch der Fl eder m2use

Nordwestafrikas. Stuttgart
VeKLERWei ter Brutvogel at |l asi Vlbasp olmamed ens 2MelcAk | enbur
LUNG-VMLI NFOS 1 ight, Landes azmtu nfde rG eldbnhwell ate,t BNnaptourrts

Umwel-¥Y, M
LUN®B-VAngaben zu den -VYor pMencmkd rem bhueigmi schen Vogel a
fé¢r Umwel t Naturschutz und Geol ogie Fassung

a 4 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .

———ta .
KUNHART tow OstfAi der Gemeinde Bartow



10. Anhang 17 Abklrzungsverzeichnis

Nahrung

Habitate
BArtSchv
VS-RL

RL D

RL M-V

Nistplatz

A = Allesfresser; Aa = Aas; Am = Ameisen; Ap = Amphien; F = Fische; Ff = Feldfrichte; | = Insekten; K =

Krustentiere; Kn = Knospen, Nektar, Pollen; Ks = Kleinsduger; Mu = Muscheln; N = Nisse; O = Obst,

Frichte, Beeren; R = Reptilien; P = vegetative Pflanzenteile; S = Sdmereien; Sp = Spinnen; Schn = Schne-

cken; V = Vogel; W = Wiurmer, (in Ausnahmeféllen), [Spezifizierung]

B=Boden, Ba=Baum, Bu=Busch, Gb=Gebaude, Sc=Schilf, N=Nischen, H=H6hlen, Wg=Wintergast

= Bundesartenschutzverordnung Spalte 3 (bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschiitzt)

= Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG (I) oder in M-V schutz- und managementrelevante

Arten gemaf Art. 4 Abs. 2 VS-RL (Il)

= Rote Liste Deutschland (1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet,
V=Vorwarnliste = noch ungeféhrdet, (verschiedene Faktoren kénn-
ten eine Geféahrdung in den néchsten zehn Jahren herbeifiihren)

= Rote Liste Mecklenburg-Vorpommern 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet,
3 = gefahrdet, 4= potenziell geféahrdet, Vorwarnliste
= noch ungeféhrdet

geschitztes Areal [1] = Nest oder - sofern kein Nest gebaut wird i Nistplatz
[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten ge-
manR § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m stérungsarme Umge-
bung als Fortpflanzungsstétte gewertet (Horstschutzzone)
[1b] = gutachtlich festgelegtes Waldschutzareal bzw. Brutwald
[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nes-
ter/Nistplatze; Beeintrachtigung eines o. mehrerer Einzelnester au-
Berhalb der Brutzeit fUhrt nicht zur Beeintréachtigung der Fortpflan-
zungsstatte
[2a] = i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachti-
gung (= Beschadigung oder Zerstérung) eines Einzelnestes fihrt
i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte
[3] =i.d.R. Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer
Arten; Beschadigung oder Zerstdrung einer geringen Anzahl von Ein-
zelnestern der Kolonie (< 10%) auRerhalb der Brutzeit fuhrt i.d.R. zu
keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte
[4] = Nest und Brutrevier
[5] = Balzplatz

Erléschen des Schutzes 1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode
2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstétte
3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fur 1-3 Brutperioden
je nach Ortstreue und 6kologischer Flexibilitat der Art)
4 = funf Jahre nach Aufgabe des Reviers
5 = zehn Jahre nach Aufgabe des Reviers
W x = nach x Jahren (gilt nur fur Standorte ungenutzter Wechsel-
horste in besetzten Revieren)

RL = Rote Liste, D = Deutschland (2020), M-V = Mecklenburg-Vorpommern (1991)
(* = ungefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, 4 = potenziell gefahrdet, V = Vorwarnliste;
D = Daten unzureichend); BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz (§ = besonders geschitzt, 88 = streng geschutzt)

AFB
FFH-RL

Artenschutzfachbeitrag
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

)Y

———
KuNaART
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11. Anhang 2 - Formblatter Avifauna

11.1. Anhang 2.1 7 Bluthénfling
Bluthanfling (Carduelis cannabina)
Schutzstatus
RL M-V: V 'H Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 'H streng geschitzte Art
3 M-V besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Besiedelt sonnige, offene-halboffene Landschaften mit niedrigen Hecken, Biischen mit nicht zu hochwiichsiger
Krautschicht. Bevorzugt junge Nadelbaumkulturen, Kahlschlage, Baumschulen, verbuschte Halbtrockenrasen,
Ruderafluren, stadtrandnahe Friedhdfe. Baum- und Gebuschbruter in dichtem Gebiisch und jungen Koniferen.
Sehr kleines Nestrevier (<300 m?). Schutz der Fortpflanzungsstatte nach § 44 Abs.1 BNatSchG durch Nest oder
Nistplatz. Der Schutz erlischt nach Beenden der jeweiligen Brutperiode. Ernéhrt sich von Pflanzensamen, klei-
nen Insekten und Spinnen. Die Fluchtdistanz betragt <10-20 Meter (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V:

Mit hoher Stetigkeit in M-V verbreitet. Allerdings im Vergleich zu vorausgegangenen Kartierungen stark abneh-
mende Bestande. Im gesamten Mecklenburg-Vorpommern umfasst der Bestand 13.500-24.000 BP (Vokler,
2014).

Gefahrdungsursachen:

Wesentliche Ursache fir den Bestandsriickgang ist der mit dem Einsatz von Herbiziden in der industriellen
Landwirtschaft verbundene Verlust artenreicher Krautsdume. In Ortschaften verschwinden Nahrungsflachen
durch zunehmende Bebauung, Gartennutzung und zu intensive PflegemaRnahmen. Aufforstungsflachen feh-
len in Waldern (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen n potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Die 1 Brut- und Revierpaar des Bluthanflings wurde in
den Hecken- und Gebuschstrukturen des Plangebietes festgestellt

Lokale Population nach Voékler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im Untersu-
chungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 8-20 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- Bauzeitenregelung

- Erhaltung der Brutplétze im Bereich der MaRnhahmenflachen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

8 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die bisher festgestellten Brutplatze des Bluthanflings bleiben erhalten. Baufeldfreimachungen und Fallungen
finden auRerhalb der Brutzeit statt. Die Nester werden jahrlich neu angelegt. Wenn die Bauzeitenregelung be-
achtet wird, besteht nicht die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stdrungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

a ] Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .
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Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten
3 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Mithilfe der Bauzeitenregelung kénnen Tétungen oder Verletzungen von Tieren aus-
geschlossen werden. Die Fortpflanzungsstatte bleiben erhalten oder werden neu geschaffen. Die lokale Popu-
lation ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)
i 4

n Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

ﬁ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
GroRe Bereiche bleiben als Lebensraum bestehen. Es entstehen Ausweichhabitate. Es entstehen keine Lebens-
raumverluste und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
N Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen

Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewahrt bleibt

o D B
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11.2. Anhang 2.2 - Braunkehlchen

Braunkehlchen Saxicola rubetra
Schutzstatus
RL M-V: 3 Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie

RL D: 2 streng geschitzte Art

M-V besondere Verantwortung

J-I:E' :|:'

Bestandsdarstellung

Angaben zur Auttkologie:

Bendtigt fir Nestanlage Deckung bietende, fir Nahrungserwerb niedrige-liickige Kraut- und Zwergstrauch-
schneisen, die von Ansitzwarten lberragt werden. Bevorzugt offene frische-feuchte, leicht geneigte Flachen
mit nicht zu hoher Gehdlzdichte. Frei- und Bodenbriter. Erndhrt sich von Kafern, Haut- und Zweifliglern, Heu-
schrecken, Wanzen, Ohrwirmern, Spinnen, Wirmern und kleinen Schnecken. Raumbedarf liegt bei 0,5-3 ha.
Die Fluchtdistanz betragt 20-40 Meter. Nach § 44 BNatSchG ist das Nest als Fortpflanzungsstatte geschutzt.
Der Schutz erlischt, wenn das Nest aufgegeben wurde. (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V:

Bestand von 9.000-19.500 BP im Jahr 2009. Flachendeckende Besiedlung, aber am haufigsten um Greifswald
(vokler, 2014).

Geféhrdungsursachen:

Nutzungsintensivierung in der Landschaft; Nutzung von Kleinstlebensraumen, wie Ackerrandstreifen, Unterhal-
tungsmafnahmen an Grében (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen q potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Ein Brut- und Revierpaar des Braunkehlchens wurde in
der Heckenstruktur im Norden des Plangebietes festgestellt.

Lokale Population nach Vékler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im Untersu-
chungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 8-20 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung des Brutplatzes

- Vergramung: Baubeginn auRerhalb Brutzeit und kontinuierliche Fortsetzung

- Erhaltung der Brutplétze im Bereich der MaRnahmenflachen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu tdten besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Kartierungen wurde Brut-
geschehen der Braunkehlchen in der Hecke entlang des Grabens im Norden den UG erfasst. Die Hecke bleibt
erhalten und ist von den Bauarbeiten nicht betroffen. Baufeldfreimachungen und Fallungen finden auf3erhalb
der Brutzeit statt. Die Bauarbeiten werden auf3erhalb der Brutzeit begonnen und kontinuierlich fortgesetzt, um
ansiedlungswillige Tiere zu vergramen. So besteht nicht die Gefahr britende Vogel zu téten oder zu verletzen
und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

a ] Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .
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X Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

3 Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzung und Bauzeitenregelung kdnnen Tétungen oder
Verletzungen von Tieren ausgeschlossen werden. Die Fortpflanzungsstatte bleibt erhalten. Die Stérungen fih-
ren somit zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Es entsteht kein Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestadnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)
X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

ﬁ Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden
3 Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Im Rahmen der Umsetzung der Planung werden die Staudenfluren als Brutplatz des Braunkehlchens, im Bereich

der Flachen zur Pflege, zur Erhaltung und zum Schutz von Natur und Landschaft, zur Erhaltung festgesetzt. Das
Angebot an Fortpflanzungsstatten bleibt erhalten, so entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
'H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen

Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich
Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

S & S
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11.3. Anhang 2.3 - Feldlerche

Feldlerche Alauda arvensis
Schutzstatus
RL M-V: 3 ' H Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 H streng geschitzte Art
3 MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Auttkologie:

Bodenbruter. Nach 844 BNatSchG ist das Nest als Fortpflanzungsstatte geschitzt, bzw. der Schutz erlischt,
wenn die Brutperiode jeweils beendet wurde. Die Art frisst Insekten, Spinnen, Wirmer, Schnecken, Sdmereien
und vegetative Pflanzenteile, besiedelt offene Kulturlandschaften mit niedriger Vegetation und britet auf
Ackern und bewirtschafteten Weiden. (Quelle: URL: https://www.brodowski-fotografie.de/beobachtungen/feld-
lerche.html ). Das Revier fiir die Feldlerche wird mit einer durchschnittlichen Grof3e von 0,52 ha pro Revier
(025-0, 8 ha gem. ABrutvogel kar t i e rRaeviegartidruongen imtAsfiag tles liAt u
NUV NRW vom 2016) veranschlagt.

Vorkommen in M-V:

Bei der Kartierung 2009 konnten 150.000-175.000 BP geschétzt werden. (Vokler, 2014)
Geféhrdungsursachen:

Intensive Landwirtschaftliche Bewirtschaftungsmethoden. (Vékler, 2014). Verluste durch zu haufiges Mahen.
Geringes Nahrungsangebot durch den Einsatz von Pestiziden, (Quelle: URL: https://www.brodowski-fotogra-
fie.de/beobachtungen/feldlerche.html)

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen f potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 15 BP auf Grunland und Ackerflachen

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im Untersu-
chungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 51-150 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit
- Vergramung: Baubeginn auRerhalb Brutzeit und kontinuierliche Fortsetzung
- Umwandlung von Intensivgriinland und Acker zu extensiven Mahwiesen mit auf Bodenbruter abge-
stimmte Pflege.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tdtungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fiir briitende Tiere. Wahrend der Kartierungen wurde Brut-
geschehen der Feldlerche auf den Acker- und Grinlandflachen erfasst.
Baufeldfreimachungen und Fallungen finden auf3erhalb der Brutzeit statt. Die Bauarbeiten werden auRerhalb
der Brutzeit begonnen und kontinuierlich fortgesetzt, um ansiedlungswillige Tiere zu vergramen. So besteht
nicht die Gefahr briitende Végel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten
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5 Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzung und Bauzeitenregelung kdnnen Tétungen oder
Verletzungen von Tieren ausgeschlossen werden. Flachen werden zu Wiesen und Streuobstwiesen aufgewertet
und somit weiterhin als Bruthabitat nutzbar sein. Die Solarmodulzwischenflachen werden nach Bauende als
Bruthabitat zur Verfligung stehen. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand
nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

J Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

3 Vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Die Modulzwischenflachen kénnen nach Bauende wieder genutzt werden. Die vorhandene und bereitgestellte

Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin zu erflllen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme flihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewahrt bleibt

o D B
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11.4. Anhang 2.41 Feldschwirl

Feldschwirl Locustella naevia
Schutzstatus
RL MV: 2 H Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 H streng geschitzte Art
n MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbkologie:

Besiedelt offenes, halboffenes Gelande mit mindestens 20-30 cm hoher, dichter aber gentigend Be-
wegungsfreiheit am Boden gewahrender Krautschicht aus schmalblattrigen Halmen sowie diesen
Horizont Uberragende Singwarten, typisch sind trockene bis nasse Brachen, Sukzessionsflachen
und Kahlschlage. Freibriter, nistet am Boden, in Bodennéhe. Frisst Fliegen, Heuschrecken, Brem-
sen, Mucken, Falter, Spinnentiere und Asseln. Raumbedarf liegt bei <0,1 -2,1 ha. Die Fluchtdistanz
betragt <10-20 m. Nach 844 BNatSchG ist das Nest als Fortpflanzungsstatte geschutzt, bzw. der
Schutz erlischt, wenn die Brutperiode jeweils beendet wurde. (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V:

2009 Bestand von 5.000-8.500 BP: Hoher Verbreitungsgrad; aber geringe Siedlungsdichte in stdli-
chen Landesteilen. Licken im siidwestlichen Vorland, im Neustrelitzer Kleinseenland, in Teilen der
GroRseenlandschaft und Uckermiinder Heide (Vokler, 2014)

Gefahrdungsursachen:

Intensive Landnutzung fuhrt zu Beeintrachtigungen im Griinland, Pflegemaf3nahmen an Vorflutern
werden mitten in der Reproduktionsphase durchgefuhrt. (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen A potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brut- und Revierpaar in der Nahe des
Solls im Sudosten des Plangebietes

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 2-3 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit
- Erhaltung des Brutplatzes
- Vergramung: Baubeginn auf3erhalb Brutzeit und kontinuierliche Fortsetzung
- Umwandlung von Intensivgriinland und Acker zu extensiven Mahwiesen mit auf Bodenbruter abge-
stimmte Pflege

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

5 Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
H Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu téten besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Kartierung zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen des Feldschwirls auf der Flache festgestellt. Das Habitat bleibt erhalten. Baufeldfrei-
machungen und Fallungen finden auf3erhalb der Brutzeit statt. Die Bauarbeiten werden auRerhalb der Brutzeit
begonnen und kontinuierlich fortgesetzt, um ansiedlungswillige Tiere zu vergrdmen. So besteht nicht die
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Gefahr briitende Vogel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

3 Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

H Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Stérungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche St6érung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen

Population einer Art fihren. Mithilfe der bauzeitenregelung kdnnen Tétungen oder Verletzungen von Tieren aus-
geschlossen werden. Die Fortpflanzungsstatte bleibt erhalten. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es ent-
steht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestdnde gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

3 Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschlief3en

3 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Das Bruthabitat und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten. Die vorhandene

Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin zu erflllen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
3 Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

3 Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.5. Anhang 2.5 - Grauammer

Grauammer Miliaria calandra
Schutzstatus
RL MV: V X Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: 3 X streng geschitzte Art
X MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Auttkologie:

Besiedelt extensiv genutzte Griinlander unterschiedlicher Nassestufen und Acker, Ruderalflachen mit einzel-
nen Baumen, auch Baumreihen, Alleen, Telegrafische Leitungen, selten einzeln an Buschen oder Hochstau-
den als Singwarten. Braucht Flachen mit niedriger oder lickiger Bodenvegetation zur Nahrungsaufnahme.
Frei- oder Bodenbriiter in Gehdlz freien Flachen. Nahrung besteht aus Insekten, bestimmten Lepidoptera,
Heuschrecken, Kéfern, Getreide- und Kréutersamen. Das Revier zur Brutzeit ist 1,3 bis 7 ha also durchschnitt-
lich 4,15 ha grol3 (Flade, 1994).

Vorkommen in M-V: 2009 Gesamtbestand von 7.500-16.500 BP. Flachendeckende Verbreitung bis auf Hohen-
ricken, Seenplatte, siidwestliches Vorland der Seenplatte (Vokler, 2014)

Gefahrdungsursachen:

Monokulturen in der Landwirtschaft, mit einseitiger Fruchtfolge, keine kleinflachige Bewirtschaftung Vokler,
2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen n potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 6 BP in Heckenstrukturen entlang der Grében festge-
stellt.

Lokale Population nach Vékler, 2014 Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im Untersu-
chungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 8-20 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit
- Erhaltung der Brutplatze
- Vergramung: Baubeginn auf3erhalb Brutzeit und kontinuierliche Fortsetzung
- Umwandlung von Intensivgrinland und Acker zu extensiven Mahwiesen mit auf Bodenbruter abge-
stimmte Pflege

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Brutplatze bleiben erhalten. Baufeldfreimachungen und Fallungen finden aul3erhalb der Brutzeit statt. Die
Bauarbeiten werden aufRerhalb der Brutzeit begonnen und kontinuierlich fortgesetzt, um ansiedlungswillige
Tiere zu vergramen. So besteht nicht die Gefahr briitende Vogel zu téten oder zu verletzen und kein Schadi-
gungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

8 Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Mithilfe der Bauzeitenregelung kénnen Tétungen oder Verletzungen von Tieren aus-
geschlossen werden. Die Fortpflanzungsstéatten bleiben erhalten. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es
entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

4 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Das Angebot an Bruthabitaten und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt erhalten. Die

vorhandene Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin zu erflllen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen

Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen

Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich
Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.6. Anhang 2.6 - Kranich

Kranich Grus grus
Schutzstatus
RL MV: * X Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: * X streng geschitzte Art
X MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Auttkologie:

Die Brutplatze befinden sich in kndchel- bis hifttiefen unter Wasser stehenden Bereichen von lichtwiichsigen
Bruchwaldern, ruhigen Verlandungszonen von Gewassern, Waldmooren, locker mit Gebiischen bestandenen
Seggenrieden und Rohrichten. Die Nahrungssuche erfolgt auf Ackern, Griinlandern und offenen Moorflachen.
Es handelt sich um einen Frei- und Bodenbruter. Er erndhrt sich von Insekten, Wirmern und Mollusken sowie
Pflanzenteilen von Beeren, Samereien und Blattern. Der Raumbedarf betrédgt >2 ha. Die Fluchtdistanz liegt bei
200-500 m. (Flade, 1994). Nach 844 BNatSchG ist das Nest mit Brutrevier gesetzlich geschitzt. Dieser Schutz
erlischt, wenn das Revier aufgegeben wurde. SinngemaR ist es It. § 54 Absatz 7 Satz 2 des Bundesnatur-
schutzgesetzes verboten, im Umkreis von 100 m um den Horst (Horstschutzzone 1) den Charakter des Gebie-
tes zu verandern sowie im Umkreis bis 300 m (Horstschutzzone 1l)um den Horst in der Brutzeit (01.03-31.05)
land-, forst- und fischereiwirtschaftliche und jagdliche MalRnahmen durchzufiihren und stationare jagdliche Ein-
richtungen zu errichten. Bei Kranichen in der freien Landschaft gilt der Brutplatz als Horstschutzzone I.
Vorkommen in M-V:

2009 lag der Bestand bei 2.900-3.500 BP. Nahezu vollstandig im gesamten Bundesland verbreitet. (Vokler,
2014).

Gefahrdungsursachen: ImVéklers t e ht : ADer Kr ani c{orpommemiseit JahrzeNheen dinle e
auRerst positive Bestandsentwicklung, so dass eine Geféahrdung des gesamten Bestandes nicht gegeben ist.
Hingegen kdnnen sich fiir einzelne Brutplatze Beeintrachtigungen durch Entwésserungsmalnahmen, intensi-
vierte Nutzung in der Land- und Forstwirtschaft, durch den Bau von jagdlichen Einrichtungen bzw. Infrastruk-
turmafnahmen und durch den weiteren Ausbau regenerativer Energien ergeben Dies kann sich in Regionen
mit einem geringen Angebot von potentiellen Brutplatzen stéarker auswirken. Allerdings ist eine negative Beein-
trachtigung der Gesamtpopulation in Mecklenburg-Vorpommern derzeit nicht erkennbar

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen n potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brut- und Revierpaar am Soll im Norden des Plange-
bietes

Lokale Population nach Vékler, 2014: Im betreffenden Messtischblattquadranten 2146-3 wurden 2-3 Brut- und
Revierpaare des Kranichs festgestellt

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- Bauzeitenregelung: Fallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung des Brutplatzes

- Vergramung: Baubeginn aufRerhalb Brutzeit und kontinuierliche Fortsetzung

- Neuanlage extensiver Mahwiesen

- Neuanlage eines Standgewassers

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
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Der Kranichbrutpatz befindet sich am Soll im Norden des Plangebietes und bleibt erhalten. Baufeldfreimachun-
gen und Fallungen finden auf3erhalb der Brutzeit statt. Die Bauarbeiten werden aulRerhalb der Brutzeit begon-

nen und kontinuierlich fortgesetzt, um ansiedlungswillige Tiere zu vergramen. So besteht nicht die Gefahr bri-

tende Végel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG_
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

3 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

H Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bei Umsetzung der MafRnahmen kann eine erhebliche Stdrung ausgeschlossen werden. Die lokale Population
ist nicht geféhrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5

BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG

(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

n Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

nicht auszuschliel3en

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu

vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Der Brutplatze liegen auerhalb der Bauflachen und sind von der Planung ausgeschlossen. So entsteht kein

Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

i & e

o

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen

Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich
Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement

Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.7. Anhang 2.7 1 Mausebussard

Méausebussard Buteo buteo
Schutzstatus
RL MV: * Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie

H
RL D: * H streng geschitzte Art
] MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbkologie:

Bruten am Waldrand bzw. Feldgehélzen in Bdumen, seltener auch an Gebauden. Ernahrt sich vor-
wiegend von Wihlméusen, Regenwirmern, Insekten, Végeln und Aas. URL: https://www.bro-
dowski-fotografie.de/beobachtungen/maeusebussard.html AuRerdem werden Kaninchen und Fro-
sche angenommen. Die Nahrungssuche erfolgt auf offenen Flachen, wie Feldern in Waldrandnéhe.
URL: https://nrw.nabu.de/natur-und-landschaft/landnutzung/jagd/jagdbare-ar-
ten/greifvoegel/04693.html. Nach 844 des BNatSchG ist der Horst mit 50 Meter stérungsarmer Um-
gebung gesetzlich geschiitzt. Dieser Schutz erlischt zwei Jahre nachdem das Revier aufgegeben
wurde.

Vorkommen in M-V:

2005-2009 lag der Bestand bei 4.700-7.000 BP. Haufigste Greifvogelart in MV. (Vokler, 2014)
Gefahrdungsursachen:

Keine bekannt

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen N potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar in einer Hecke im Osten des
Plangebietes

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 21 etwa 8-20 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:

- Bauzeitenregelung: Fallungen und Baufeldfreimachungen auRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung des Brutplatzes

- Umwandlung von Intensivgriinland und Acker zu extensiven Mahwiesen

- Pflanzungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

8 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant  an
H Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu téten besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Kartierung zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen des Mausebussards in einer Hecke im Osten des Plangebietes festgestellt. Dieser
Bereich ist Teil der MaBnahmenflache und bleibt erhalten. So besteht nicht die Gefahr briitende Végel zu téten
oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten
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https://www.brodowski-fotografie.de/beobachtungen/maeusebussard.html
https://www.brodowski-fotografie.de/beobachtungen/maeusebussard.html
https://nrw.nabu.de/natur-und-landschaft/landnutzung/jagd/jagdbare-arten/greifvoegel/04693.html
https://nrw.nabu.de/natur-und-landschaft/landnutzung/jagd/jagdbare-arten/greifvoegel/04693.html

5 Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

H Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzung kdnnen Tétungen oder Verletzungen von Tieren
ausgeschlossen werden. Die Fortpflanzungsstatte bleibt erhalten. Neue Nahrungshabitate werden geschaffen.
Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

3 Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschliel3en

3 Vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Das Bruthabitat und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten. Die vorhandene

Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstétten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin zu erflllen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
3 Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
'H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

3 Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.8. Anhang 2.8 T Neuntotter

Neuntoter Lanius collurio
Schutzstatus
RL MV: V H Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: * ] streng geschitzte Art
] MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbkologie:

Besiedelt halboffene Landschaften, Hecken, Waldrénder und Saumhabitate mit Dorngebtischen als
Nahrungshotspots. Dies kénnen Schlehe, Weil3dorn, Brombeere und andere Straucharten sein. An-
grenzende extensiv genutzte Grinléander wirken sich positiv auf die Art aus. Kommt allerdings auch
in Obstbaumbestanden, lichten Waldern und auf Kahlschlagen vor. Fir die Besiedlung von aul3er-
ordentlicher Bedeutung sind freie Ansitzwarten, dichte Bische zum Nisten und umgebene Nah-
rungsflachen, deren Vegetation nicht zu hoch sein darf und Gber ein gutes Insektenangebot verfi-
gen sollte. Es handelt sich um einen Frei- und Buschbriter, seltener in Baumen. Der Raumbedarf
liegt bei 0,1-3 ha. Die Fluchtdistanz betragt 10-30 m. (Flade, 1994). Nach 844 BNatSchG ist das
Nest mit Brutrevier gesetzlich geschitzt. Dieser Schutz erlischt, wenn das Revier aufgegeben
wurde.

Vorkommen in M-V:

2009 lag der Bestand bei 8500-14.0000 BP. Die Art ist nahezu flachendeckend in MV verbreitet.
(Vokler, 2014).

Gefahrdungsursachen:

Intensive Landnutzung mit Brachen Wegfall, Griinlandumbruch, Anbau von Energiepflanzen
(Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen A potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 3 Brutpaare in den Strauchern

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 4-7 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:

- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung von vier von funf Brutplatzen

- Pflanzungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant — an
'H Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu tdten besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Artenerfassung zum Vor-
haben wurde Brutgeschehen des Neuntéters in den Gehdlzen erfasst. Die meisten Gehdlze wurden zur Erhal-
tung festgesetzt. Lediglich ein Bruthabitat im Bereich der Brachflache im Zentrum des Untersuchungsgebietes
wird entfernt. Mit Einhaltung der Bauzeitenregelung besteht nicht die Gefahr briitende Végel zu téten oder zu
verletzen und kein Schédigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.
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Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

3 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

'H Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Storung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fiihren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzung kénnen Tétungen oder Verletzungen von Tieren
ausgeschlossen werden. Vier Fortpflanzungsstatten bleiben erhalten. Als Ersatz fuir einen Brutplatz werden neue
Straucher gepflanzt. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44
Abs.1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

3 Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

3 Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu

vermeiden

g Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Durch Erhaltungsfestsetzung und Neupflanzungen bleibt das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestéatten er-

halten. Die vorhandene Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin zu erfillen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
3 Treffen zu Darlegung der Griinde fir Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

3 Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.9. Anhang 2.9 1 Rotmilan

Rotmilan Milvus milvus

Schutzstatus

RL MV: V H Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D: V H streng geschitzte Art
] MV besondere Verantwortung

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbkologie:

Besiedelt offene Landschaften mit Altholzbestéanden, in Flussniederungen mit Gewassern und
Feuchtgriinland, h&aufig auch in Gebieten mit L6Rbdden. Die Nahrungssuche erfolgt an Gewéassern,
im Kulturland, an Mulldeponien und an StraRen. Es handelt sich um einen Frei- und Baumbrditer.
Erbeutet kleine Saugetiere, Vogel, Fische und Aas. Der Aktionsraum betragt etwa 4 km?2. Die
Fluchtdistanz liegt bei 100-300 m. (Flade, 1994). Nach 844 BNatSchG ist der Horst mit 50 m sto-
rungsarmer Umgebung gesetzlich geschiitzt. Dieser Schutz erlischt drei Jahre nach Aufgabe des
Revieres.

Vorkommen in M-V:

2009 lag der Bestand bei 1.400-1.900 BP. Es ist von einer nahezu flachendeckenden Verbreitung
auszugehen. (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen n potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar in der alten Baumhecke im Sid-
osten des Plangebietes

Lokale Population nach Vokler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 etwa 2-3 Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:

- Bauzeitenregelung: Fallungen und Baufeldfreimachungen auRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung des Brutplatzes

- Umwandlung von Intensivgrinland und Acker zu extensiven Mahwiesen

- Pflanzungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

8 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
H Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstdrung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu téten besteht fur briitende Tiere. Wahrend der Erfassungen zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen des Rotmilans in der Baumhecke im Siiden des Plangebietes festgestellt. Die
Baumhecke wurde zur Erhaltung festgesetzt und ist von den Bauarbeiten nicht betroffen. So besteht nicht die
Gefahr brutende Vogel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

8 Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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'H Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fuhren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzung kénnen T6tungen oder Verletzungen von Tieren
ausgeschlossen werden. Die Fortpflanzungsstétte bleibt erhalten. Neue Nahrungshabitate werden geschaffen.
Die lokale Population ist nicht geféhrdet. Es entsteht kein Stdrungstatbestand nach § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG.
Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestéatten)

3 Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

8 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

3 Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

8 Beschadigung oder Zerstérung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Das Bruthabitat und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten. Die vorhandene

Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin zu erfiillen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
3 Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

8 Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Kompensatorische MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

11.10. Anhang 2.10 7 Schwarzmilan

Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
streng geschitzte Art
MV besondere Verantwortung

Angaben zur Autodkologie:

Horstet in Waldern, manchmal auch Auwéldern oder Feldgehélzen, in der Nahe von Gewassern
oder Feuchtgriinland. Die Nahrungssuche erfolgt im Feuchtgrinland, an Gewéssern, an Milldepo-
nien, in Waldinseln und Ackern, Es handelt sich um einen Frei- und Baumbriiter. Ernéhrt sich von
kranken und toten Fischen, Kleinsaugern, Végeln und wirbellosen Tieren. Der Aktionsraum liegt bei
5-10 km?. Die Fluchtdistanz betragt 100-300 Meter. (Flade, 1994). Nach 844 BNatSchG ist der
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Horst mit 50 Meter stérungsarmer Umgebung gesetzlich geschiitzt. Dieser Schutz erlischt 2 Jahre
nach Aufgabe des Reviers.

Vorkommen in M-V:

2009 lag der Bestand bei 450-500 BP. Aufgrund der Bindung an Gewéasser und dem Fehlen in den
Kustenregionen mit Ausnahme der Insel Usedom kann von einer liickigen Verbreitung in M-V aus-
gegangen werden (Vokler, 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen 1 potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: 1 Brutpaar in der Baumkrone einer Weide
im Bereich des Intensivgriinlandes im Stidosten des Plangebietes

Lokale Population nach Voékler, 2014: Bei einer Kartierung im Zeitraum von 2005-2009 konnten im
Untersuchungsgebiet des Messtischblattquadranten 2146-3 keine Brutpaare festgestellt werden.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen auRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung des Brutplatzes

- Umwandlung von Intensivgrinland und Acker zu extensiven Mahwiesen

- Pflanzungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant  an
H Das Verletzungs- und Totungsrisiko erhoht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an

Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fur britende Tiere. Wahrend der Erfassungen zum Vorha-
ben wurde Brutgeschehen des Schwarzmilans in einer Weide im Stidosten des Plangebietes festgestellt. Der
Baum befindet sich innerhalb einer MaRnahmenflache und wurde zur Erhaltung festgesetzt und ist von den
Bauarbeiten nicht betroffen. So besteht nicht die Gefahr britende Vdgel zu téten oder zu verletzen und kein
Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

3 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

H Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fuhren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzung kdnnen T6tungen oder Verletzungen von Tieren
ausgeschlossen werden. Die Fortpflanzungsstétte bleibt erhalten. Neue Nahrungshabitate werden geschaffen.
Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

5 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

3 Vorgezogene AusgleichsmalRnhahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstorung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
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Das Bruthabitat und damit das Angebot an Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt erhalten. Die vorhandene
Struktur ist geeignet die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin zu erfullen. Damit entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
3 Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich

H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

8 Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Keiner Verschlechterung des derzeit unglinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
8 Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt
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11.11. Anhang 2.11 1 besonders geschitzte Bodenbriter

besonders geschiitzte Bodenbriter

Monchsgrasmucke (6BP) (Sylvia atricapilla), Wiesenschafstelze (2BP) (Motacilla
flava), Rohrammer (2BP) (Emberiza schoeniculus), Sumpfrohrséanger (7BP) (Acroce-
phalus palustris), Schwarzkehlchen (2BP) (Saxicola torquata), Teichrohrsanger
(2BP) (Acrocephalus scirpaceus), Wachtel (2BP) (Coturnix coturnix)

Schutzstatus

RL MV: 'H Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D:

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autékologie:

Als Bodenbriiter werden in der Ornithologie Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester am Erdboden anlegen.
Die Nester vieler bodenbritenden Arten sind meist sehr versteckt platziert. Die meisten dieser Arten sind Nest-
hocker und verlassen sich dabei auf ihre Tarnung. Auer dem Boden als Neststandort werden auch Krauter,
Gebuische oder gar Baume als Lebensraum fir die Nahrungssuche genutzt. Der Aktionsradius einer Vogelart
erstreckt sich i.d.R. Gber mehrere Kilometer, selbst bei den Singvogeln (Bairlein, 1996; Banse and Bezzel,
1984). Gerade die Kulturlandschaft bietet vielen Bodenbritern einen Lebensraum. Keine dieser Arten ist als
besonders larm- und damit bauempfindlich.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen hohe Bestandsdichten auf und sind nicht geféhrdet.

Gefahrdungsursachen: Riickgang von Kulturlandschaften und Intensivierung der Landwirtschaft

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen f potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Innerhalb der Saumstrukturen entlang der Graben und
Geholze

Lokale Population nach Vékler, 2014: flachendeckend vertreten

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:
- Bauzeitenregelung: Féallungen und Baufeldfreimachungen aufRerhalb der Brutzeit
- Vergramung: Baubeginn auf3erhalb Brutzeit und kontinuierliche Fortsetzung
- Erhaltung von Brutplatzen
- Umwandlung von Intensivgriinland und Acker zu extensiven Mahwiesen mit auf Bodenbruter abge-
stimmte Pflege.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Fir das Vorhaben wird ein Brutplatz der Wachtel Giberbaut. Die Brutplatze der Gibrigen Bodenbrdter sind nicht
betroffen. Baufeldfreimachungen finden auf3erhalb der Brutzeit statt. Die Bauarbeiten werden auf3erhalb der
Brutzeit begonnen und kontinuierlich fortgesetzt, um ansiedlungswillige Tiere zu vergramen. Aufgrund der Bau-
zeitenregelung entsteht nicht die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

8 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

a ] Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .
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X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art flihren. Mithilfe der Erhaltungsfestsetzungen und Bauzeitenregelungen kénnen Tétungen
oder Verletzungen von Tieren ausgeschlossen werden. Flachen werden zu Wiesen und Streuobstwiesen auf-
gewertet und somit weiterhin als Bruthabitat nutzbar sein. Der eine von Solarmodulen Uberdeckte Brutplatz der
Wachtel wird durch Umwndlung von Acker in Mahwiesen ersetzt. Die lokale Population ist nicht gefahrdet. Es
entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

3 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Bis auf einen Brutplatz der Wachtel bleiben alle Brutplatze erhalten. Die Arten legen lhre Nester jahrlich neu an.
Neue Lebensrdaume entstehen durch die Entwicklung von extensivem Griinland inner- und auBerhalb der Mo-
dulflachen. Es entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fur Ausnahme erforderlich
H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

o D B
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11.12. Anhang 2.12 - besonders geschuitzte Baumbrtiter

besonders geschitzte Baumbruter

Amsel (3BP) (Turdus merula), Buchfink (3BP) (Fringilla coelebs), Fitis (1BP) (Phyl-
loscopus trochilus), Gartengrasmuicke (1BP) (Sylvia borin), Gelbspotter (2BP) (Hip-
polais icterina), Nachtigall (2BP) (Luscinia megarhynchos), Nebelkrdhe (2BP) (Cor-
vus cornix), Rotkehlchen (3BP) (Erithacus rubecula), Singdrossel (1BP) (Turdus phi-
lomelos), Stieglitz (2BP) (Carduelis carduelis), Zilpzalp (1BP) (Phylloscopus col-
lybita)

Schutzstatus

RL MV: | H Europdische Vogelart gemaf Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D:

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autdkologie:

Die Arten beanspruchen die Vorhabenflache als Revier und begeben sich hier auf Nahrungssuche. Als anpas-
sungsfahige Kulturfolger beanspruchen sie kleine Reviere und weisen geringe Fluchtdistanzen auf. Sie sind in
der Lage Ausweichhabitate zu nutzen. Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt bei allen Arten nach Been-
digung der jeweiligen Brutperiode. Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Baum- und Gebischbriiter sind
in M-V teilweise weit verbreitet mit regionalen Bestandesliicken. Es handelt sich um Brutvédgel lichter Walder und
des Ubergangs zur halboffenen Landschaft. Die Nester werden jahrlich neu angelegt.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen hohe Bestandsdichten auf und sind nicht geféhrdet.

Geféhrdungsursachen:

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen J potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: In den Gehdlzen entlang der Grében
Lokale Population nach Voékler, 2014: stabil und flachendeckend vorkommend

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaRnahmen:

- Bauzeitenregelung: Fallungen und Baufeldfreimachungen auRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung Geholze

- Neupflanzungen standortgerechter Gehdlzarten

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

3 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
H Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vogel zu verletzen oder zu tdten besteht fur briitende Tiere. Die Geholze bleiben erhalten. Nur eine
kleine Flache OBD wird von der Planung Uberschirmt. Einhaltung der Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brut-
zeit und die Erhaltung der Gehdlze sind zu gewéhrleisten. So besteht nicht die Gefahr briitende Végel zu téten
oder zu verletzen und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

3 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
a ] Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .
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Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art filhren. Es liegt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes vor, da die meisten Arten
in hoher Anzahl an Brutpaaren in den entsprechenden MTBQ vorkommen. Tétungen und Verletzungen werden
vermieden. Die Gehdlze bleiben erhalten. Ersatzhabitate werden durch Neupflanzungen geschaffen. Die lokalen
Populationen werden somit nicht gefahrdet und es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

J Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
nicht auszuschliel3en

3 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Da im Rahmen der Planungsumsetzung werden so gut wie keine Gehdlze der Vorhabenflache beseitigt. Neue
Gehdlzhabitate werden geschaffen. Es entsteht kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
'H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs.7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Kompensatorische Malinahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewahrt bleibt

S &1 S
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11.13. Anhang 2.13 7 besonders geschiitzte Gebuschbruter

besonders geschitzte Gebischbriter

Dorngrasmiucke (4BP) (Sylvia communis), Goldammer (4BP) (Emberiza citrinella),
Heckenbraunelle (3BP) (Prunella modularis), Klappergrasmiicke (4BP) (Sylvia cur-
ruca)

Schutzstatus)

RL MV: | H Europdische Vogelarten gemaf3 Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D:

Bestandsdarstellung

Angaben zur Auttkologie:

Die Gebuschbriiter kommen in offenen -halboffenen Bereichen mit einzelnen vorkommenden Gebiischen und
Stauden vor. Die Arten beanspruchen die Vorhabenflache auch als Revier und begeben sich hier auf Nah-
rungssuche. Als anpassungsféhige Kulturfolger beanspruchen sie kleine Reviere und weisen geringe Flucht-
distanzen auf. Sie sind in der Lage Ausweichhabitate zu nutzen. Bei beiden Arten sind die Nester als Fortpflan-
zungsstatte gesetzlich geschiitzt. Dieser Schutz erlischt nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode. Nester
werden jedes Jahr neu angelegt.

Vorkommen in M-V:

Die Arten weisen hohe Bestandsdichten auf und sind nicht gefahrdet.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen J potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Briiten in Gebuschen entlang der Grében
Lokale Population nach Vékler, 2014: stabil und flachendeckend vorkommend

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:

- Bauzeitenregelung: Fallungen und Baufeldfreimachungen auRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung Geholze

- Neupflanzung standortgerechter Gehdlze

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men

8 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Die Gefahr Vdgel zu verletzen oder zu téten besteht fiir briitende Tiere. Die Gehdlze bleiben erhalten. Nur eine
kleine Flache OBD wird von der Planung Uberschirmt. Die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit muss
eingehalten werden. So besteht nicht die Gefahr britende Vdgel zu téten oder zu verletzen und kein Schadi-
gungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

3 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storungen fuihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fihren. Es liegt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes vor, da die meisten Arten
in hoher Anzahl an Brutpaaren in den entsprechenden MTBQ vorkommen. Tétungen und Verletzungen werden
vermieden. So gut wie alle Brutplatze bleiben erhalten. Ersatzhabitate werden geschaffen. Die lokalen Popula-
tionen werden somit nicht geféahrdet und es entsteht kein Stérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.
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Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Totungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Totungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

X Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

3 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Da im Rahmen der Umsetzung der Planung Lebensraume auf der Vorhabenflache beseitigt werden, sind diese
Habitate zu ersetzten. Der Ersatz erfolgt durch Anpflanzung standortgerechter Gehélze im Plangebiet, so ent-
steht kein Schadigungstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
'H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrundung, dass EHZ gewabhrt bleibt

S &1 S
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11.14. Anhang 2.14 7 besonders geschitzte Hohlen- und Nischenbriter

besonders geschiitzte Héhlen- und Nischenbriter

Bachstelze (1BP) (Motacilla alba), Blaumeise (3BP) (Parus caeruleus), Garten-
rotschwanz (2BP) (Phoenicurus phoenicurus), Kohlmeise (2BP) (Parus ma-
jor), Sumpfmeise (1BP) (Parus palustris), Zaunkonig (1BP) (Troglodytes tro-
glodytes)

Schutzstatus

RL MV: | H Européische Vogelart geman Art.1 Vogelschutzrichtlinie
RL D:

Bestandsdarstellung

Angaben zur Autbkologie:

Die Arten beanspruchen die Vorhabenflache als Revier und begeben sich hier auf Nahrungssuche. Als anpas-
sungsfahige Kulturfolger beanspruchen sie kleine Reviere und weisen geringe Fluchtdistanzen auf. Sie sind in
der Lage Ausweichhabitate zu nutzen. Fur alle Arten ist ein System mehrerer jahrlich abwechselnd genutzter
Nester gesetzlich als Fortpflanzungsstétte geschiitzt. Bei Bachstelze, Hausrotschwanz und Haussperling er-
lischt der Schutz der Nester mit der Aufgabe des Reviers. Bei der Kohlmeise erlischt der gesetzliche Schutz
nach der Aufgabe der Fortpflanzungsstatte.

Vorkommen in M-V: s

Die Arten weisen hohe Bestandsdichten auf und sind nicht geféhrdet.

Vorkommen im Untersuchungsraum

H nachgewiesen q potenziell vorkommend

Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum: Innerhalb der Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Natur und Landschaft

Lokale Population nach Vékler, 2014: stabil und flichendeckend vorkommend

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF):
Auflistung der MaBnahmen:

- Bauzeitenregelung: Fallungen und Baufeldfreimachungen auRerhalb der Brutzeit

- Erhaltung der Gehdlze

- Neupflanzung von Gehdlzen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG (ausgenommen sind Tétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Totung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men

8 Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Be-
schadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an
Baufeldfreimachungen und Fallungen finden auf3erhalb der Brutzeit statt. Alle Gehdlze bleiben erhalten. Wenn
die vorgenannten MaRnahmen beachtet werden, entsteht nicht die Gefahr Vogel zu téten oder zu verletzen
und kein Schadigungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

8 Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Eine erhebliche Storung liegt vor, wenn Eingriffe zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population einer Art fuhren. Es liegt keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes vor, da die meisten Arten
in hoher Anzahl an Brutpaaren in den entsprechenden MTBQ vorkommen. Tétungen und Verletzungen werden
durch Bauzeitenregelungen vermieden. Alle Brutplatze bleiben erhalten. Es erfolgen Neupflanzungen von
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standortgerechten Geholzen. Die lokalen Populationen werden somit nicht gefahrdet und es entsteht kein Sto-
rungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Prognose und Bewertung der Schadigungsbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG sowie ggf. der Verletzungs- und Tétungsverbotes gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
(Toétungen/ Verletzungen in Verbindung mit Zerstdérung von Fortpflanzens- oder Ruhestatten)

H Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

3 Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nicht auszuschlief3en

X Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu
vermeiden

3 Beschadigung oder Zerstdrung (ggf. im Zusammenhang mit Tétung), ékologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
Alle Brutplatze bleiben erhalten. Es erfolgen Neupflanzungen von standortgerechten Gehdlzen. So entsteht kein
Schadigungstatbestand nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Zusammenfassende Feststellung der artenrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
n Treffen zu Darlegung der Griinde fiir Ausnahme erforderlich
'H Treffen nicht zu artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes
Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

H Keiner Verschlechterung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Populationen
3 Keiner Verschlechterung des derzeit ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen
n Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes sind erforderlich

Auflistung der MaRBnahmen mit Angaben zu Monitoring/ Risikomanagement
Begrindung, dass EHZ gewabhrt bleibt

a 3 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fur den vorhabenbezogenenBe bauungspl an Nr .

———ta .
KUNHART tow OstfAi der Gemeinde Bartow




12. Anhang 31 Fotoanhang

Abb. 5: Lage Bildnummern (© LAIV-MV, 2021)
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DEM14811 Naturnahe Feldhecke

Bild 02 Intensiv bewirtschaftete Ackerflachen im Plangebiet
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DEM14842 Soll mit Weidenbewuchs

BHBS§ Pappeln

Bild 03 Einzelbaume im Norden der Flache 1, Richtung Norden

Bild 04 Baumhecke mit Pappeln an der stidéstlichen Plangebietsgrenze
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Bild 05 DEM14864/DEM14854/DEM14855 an der sudéstlichen Plangebietsgrenze

Bild 06 Naturnahe Feldhecken siddstliche Plangebietsgrenze
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Bild 07 Westlich angrenzende Bebauung der Ortschaft Bartow

Bild 08 Angrenzendes Feldgehdlz im Westen
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Bild 09 Allee mit Linden und Eschen westliche Plangebietsgrenze, Lange Stral3e

Bild 10 Ruderale Staudenflur mit Aufwiichsen von Pappeln und Weiden im Bereich OBD
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Bild 11 Brachflache der Dorfgebiete (OBD), auf3erhalb des Plangebietes

Bild 12 Unversiegelter Wirtschaftsweg

“; Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fiir den vorhabenbezogenenBe b auungspl an Nr .
KUNEHART tow OstfA der Gemeinde Bartow

Seite 72



Bild 13 Brachflache der Dorfgebiete (OBD) mit Gehdlzaufwiichsen

BFX8

4xWeiden35-120 BHSS§

Bild 14 Weidenutzung im Nordwesten des Plangebietes
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WKZ8§ sonstiger Kiefernwald

Pflaume40

BLSS

Bild 15 Biotope im Norden der Vorhabenflache

Bild 16 Versiegelter Wirtschaftsweg und Intensivgriinland nordwestlich des Plangebietes
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Bild 18 DEM4878 Naturnahe Feldhecke mit Ubérhaltern
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DEM15303/DEM1530
7 naturnahe Feldge-
hoélze und Feldhecke

DEM15296 naturnahe
Feldgeholze, Kiefern

DEM15295 Soll
mit Weiden DEM14876 naturnahe Feldhecke

Bild 19 Unversiegelter Wirtschaftsweg mit Graben (links)

Bild 20 DEM14871 naturnahe Feldhecke mit Weiden, Erlen, Schlehdorn, Obstbaumen
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Bild 21 DEM15288 naturnahe Feldhecken mit Weiden, Eiche, Hasel, Schlehe, WeiRdorn

Eichel130

Bild 22 Gesetzlich geschitzte Baume (818) im Sldosten des Plangebietes

Eiche180

Hainbuche50

Hainbuche40/60

WeilRdorn30

Weidel50
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Bild 23 Feldgehtlz aus Uberwiegend heimischen Baumarten (Weiden) (BFX8§20)

Bild 24 Wasserfuhrendes Soll (§20), ohne Gerholzaufwuchs,
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Bild 25 Baumhecke (BHB8&20) aus Pappeln im Studen den Plangebietes

Bild 26 Brachflache der Dorfgebiete mit Ausbildung von Ruderaler Staudenflur
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